COUR D’APPEL DE MONS.

HUITIEME CHAMBRE .

2011/RG/33:=="=

En cause de :

lza ville de ILe Roeulx,
{communal, dont les bureaux;sontwﬁtgblis_Hétel de Ville,

p?mﬁnonsmnéead
mro'rme.iion UK par
de l'articls 7¢ 2 CJ

Exempt deg Groits
Art. 280/2 ¢ 1=

Le

iGrand’ Place, 1,
|Appelante,
|Christelle,

|avocat,
rue du Parc,

|Monsieur Frédéric G

|Intimé,

|rue Hamoir,

Isuivant

son <collége

représentée —par

a 7070 LE ROEULX ;

représentée par Son conseil Maitre DUJACQUIEZ
avocat loco son confrére Maltre REDKO Joseph,
le cabinet est;établi a 7100 LA LOUVIERE,

10

dont
r

Et -de :

représenté de son conseil Maitre PETRE Marianne,
avocat, dont le. cabinet est &tabli a 7100 LA LOUVIERE,
156 ; '

La cour, aprés en avoir délibéré, rend 1'arrét

les piéces de la

Vu, réguliérement produites,
procédure requise par la loi et notamment

- la copie certifiée conforme de 1’/arrét rendu par la
cour le 20 décembre 2012 et les actes de procédure y

visés ;

-

ess¢ée pour
tes en verty

de greffe
-loidu15.7.70

23 AR, 213
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Attendu que 1’appelante fait grief au premier
juge d’avoit fait droit & la tierce opposition formée par
1fintimé a 1l’encontre d'une ordonnance de référe rendue

le 23 juin 2010, par le président du tribunal de premiére
instance de Mons ;

~ Que cette ordonnance a ¢été rendue sur la base
d'une requéte unilatérale, déposée le- jour - méme, par
1f appelante ;

. gu’elle fait interdiction & - quiconque, SOus
peine d'une astreinte de 2.500 euros, par..-manguement
constaté-—aprés la signification de ladite -—ordonnance,
|37 entraver—l’accés aux batiments..de__la_Ville_de Le
Roeulx, le 24 juin 2010 a 9 heures 307 et d’entraver au
moyen de piquets de gréve ou autrement le déroulement des
‘| festivités carnavalesques prévues . _lors __du week-end

débutant le 25 juin 2010 ;

- Attendu que la cour se référe a 1’exposé des
faits de la cause auquel le premier juge a procéde en
rendant 1fordonnance entreprise ;

ou’il convient toutefois de rappeler dque
1fintimé est le secrétaire régional de 1’organisation
syndicale CGSP et qu’en cette qualité, il a adressé un
courrier daté du 8 juin 2010 au - bourgmestre, au
secrétaire communal, au président du cCPAS et an
secrétaire du CPAS de la Ville de Le Roeulx, en annongant
1’ organisation d'une « greve avec piguet », au sein de la
Ville et du CPAS, le jeudi 24 juin 2010 ; '

Attendu que 1'appelante fait grief au premier
juge d’avoir regu la tierce opposition de 1’/intimé ;

Qu’elle soutient dans ~——ce-- -contexte que
1’ ordonnance rendue sur requéte unilatérale vise a
interdire la tenue d’un piguet de gréve le 24 juin 2010
ainsi que la tenue d‘un piquet de gréve lors des
festivités carnavalesques du week-end des 25 et 26 juin
2010 et que ces deux dates étant passées, 1'intimé
n’avait plus d’intérét, au sens de 17article 17 du Code
judiciaire, & diligenter sa tierce opposition et a
postuler la mise & néant de 1’ ordonnance rendue sur
requéte unilatérale ;




iinstance a été signifié gtiiappelante je vendredi 25 juin

jrequéte unilatérale 2 &té rendue, le lendemain du jour ofi

2011/RF/33 - COUR D’APPEL DE MONS - HUITIEME CHAMBRE - 3 -

Attendu que 1lfintérét pour agir, au sens de la
disposition précitée, - "s’apprécie au . Jjour de
17introduction de la demande (Cass. 4 décembre 1989, Pas.
1990, I, 414) '

Que lfexploit introductif de _la premiere
2010 ¢

Qu’en 1l'espéce, 1a tierce opposition a deés lors
6té formée le surlendemain™-du jour ol 1fordonnance Sur

cette ordonnanceﬁa'étéfs;ggifiée a4 1l'intimé ainsi que le

Qufau vu des éléments produits aux débats,

|17intimé est 1a” seule personne a laquelle 1’ordonnance) . .

rendue sur requéte unilatérale a été signifiée ;

Que 1’appelante déclare que, le jour des faits,
soit le 24 juin 2010, des piquets de gréve ont pris place
3 deux endroits différents, a savolr, devant le dépdt
communal situé rue de la station et & 1fentrée de la
maison de repos « Home St jacques » i

Que 1’appelante déclare également que les
services de police ont aft intervenir « étant entendu
qu’il fallait accompagner 1’huissier de Jjustice venu
rendre compte de la présence du piquet de gréve non
autorisé par décision de justice, afin de déterminer s’il
y avait lieu cu pas & pouvoir exiger les astreintes » ;

Que dans ces circonstances, l’'intimé ne pouvait
pas encore savolir, lorsqu’il a formé sa tierce
opposition, le 25 juin 2010, s'il entrait dans 1les
intentions de 1'appelante de lui réclamer, a tort ou a
raison, le paiement d’une ou de plusieurs astreintes ;

Que dés lors, la condamnation au paiement d’une
astreinte de 2.500 euros par manquement constaté
justifiait 1’intérét de 1'intimé & agir en tierce
opposition ;

Attendu que, comme l'appelante 1‘a précisé dans
sa requéte unilatérale, 1’ absolue nécessité au sens de
lrarticle 584 du Code judiciaire peut résulter de 1l’une
des trois hypothéses suivantes :

lendemaiﬁ*aé“léTjEﬁrnéééde?diéve»litigieuse N S—

- 1’ extréme urgence ;
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- 1/ impossibilité d’ identifier de maniére.certaine et
précise les personnes 4 charge desquelles les
mesures doivent é&tre exécutées ;

- la nécessité de provoquer un effet de surprise ;

Attendu gque le président du tribunal de
premidre instance de Mons, &n rendant. son ordonnance du
23 - juin 2010, a considéré gue 1’ absolue -nécessité de
recourir a la procédure sur requéte unilatérale résultait

- —{non—-seulement de 1l’urgence de la mesure -sollicitée qui ne

H

“=[pouvait - intervenir en temps _utile_dans. le..cadre d’'un

débat contradictoire, mais aussi de 1'impossibilité
4’ identifier au préalable les parties a4 charge desquelles
cette  mesure devait étre exécutée, eu_ égard & la
composition variable et imprévisible des piquets de
gréve, dont peuvent faire partie des personnes étrangéres
au personnel de la Ville de Le Roeulx ;

Attendu que dans sa requéte unilatérale déposeée
ie 23 Jjuin 2010, au greffe du tribunal, 1l’appelante a
notamment déclaré ce qui suit : ‘

« Attendu qu’il y a également extréme urgence dans la
mesure off l’action de gréve est prévue ce 24 juin 2010 ety.
que la Ville n’a été avisée de cette action de gréve gque
par lettre du 17 juin 2010 réceptionnée le 21 juin
2010 » ;

Que 1'appelante a ainsi fait référence a un
courrier de 1’organisation syndicale SLFP informant le
bourgmestre et le président du CPAS de la Ville de Le
Roeulx du dépdt d’un préavis dfactions et de gréve a
dater du 20 juin 2010, avec une premiére action le 24
juin 20140, dans 1’hypothése  d’une négociation
n’ aboutissant pas & un résultat juge satisfaisant (piéce
3 du dossier principal de l’appelante) ;

ou’au vu du courrier précité de 1’intimé, daté
du 8 juin 2010, la déclaration de 1l’appelante, reproduite
ci-dessus et suivant laquelle elle n’aurait été informée
que le 21 juin 2010 de 1'action de gréve prévue trois

jours plus tard est incontestablement mensongére (par
omission) ;
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Que c'est vainement que 1’ appelante invoqge
1’ ampleur nouvelle de la greve projetée, suite au preéavis
déposé par la SFLP ;

ou’en effet, dans la requéte unilatérale
déposée le 23 juin 2010 par 1’ appelante, il est quesFlon
de négociations poursuivies avec trois organisations

|syndicales (CSC Services publics, CGSE et 'SLFP) et, par

ailleurs, il est uniquement fait référence au gourrier de

ls SLFP du 17 juin 2010, recu le 21 juin 2010 ;P —_

Qu'en outre,-llappelante a bien déclaré avoir
&té avisée, a "cette-derniére date, de lfaction de greve

ot non pas dé=l"ampleurTque celle-ci pouvait -revétir j___

Que c’est donc & bon droit que le premier juge
a considéré que l’appelante avait « gommé » de 1’ exposé
des faits de la cause- présenté & la « juridiction
présidentielle » le préavis regu au début du mois de juin
de 1’organisation syndicale CGSP ;

Attendu que c’est donc a tort que le président
du tribunal de premiére instance de Mons (induit en
erreur par la déclaration de 1’appelante) a considéré
gu’il n’était pas possible de faire éventuellement droit,
en temps utile, a la demande dont il était saisi, dans le
cadre de débats contradictoires ; C T

Qufen effet, la demande de 1’ appelante aurait
pu étre formée dés la réception du courrier de 17 intimé,
daté du 8 juin 2010 ;

Qu’ autrement dit, 1‘appelante a généré par son
propre fait la réalisation de 1la condition d’ extréme
urgence ;

Attendu qu’en revanche, c’est & bon droit que
le président du tribunal de premiére instance de Mons,
statuant sur la requéte unilatérale de 1l'appelante a
considéré que tous les destinataires éventuels de
1’ ordonnance a intervenir n’étaient pas nécessairement
identifiables des lors que les piquets de gréve pouvaient
étre partiellement composés de personnes étrangéres au
personnel de la Ville (ou du CPAS) de Le Roeulx ;

Que dans cette mesure, 1’ absolue nécessité

|était justifiée ;
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Attendu que 1’ordonnance entreprise n’est pas

réalisation de la condition d’urgence (2 ne pas confondre
avec celle relative & l’extréme urgence) ;

critiquée en ce que le premier— juge a admis la|

Attendu que dés lors qu’il est satisfait aux

conditions d’urgence et d’ absolue ‘nécessité, il

appartient & la cour d’ examiner si la demande en référé

lde 1'appelante était —justifiée, -compte tenu . des

circonstances concrétes propres-a-la cause ;

Attendu"qﬁéfiegp;guéizgégjréve n’est illicite
et ne peut étre qualifié de voie de fait que lorsqu’il
s’ accompagne de faits punissables tels que des viclences

faits constitutifs de délits ;.

Attendu que la requéte unilatérale déposée par
1’ appelante, le 23 juin 2010, concerme un projet d’action
de gréve et non une action de gréve en cours ;

Que le dépdt de cette requéte unilatérale ne
pouvait donc pas résulter de la commission d’ une
quelconque voie de fait P

Attendu gque 1l'appelante ne produit aucune pieéce
de nature & établir que lorsquelle a déposé sa requéete
unilatérale elle avait des raisons objectives de craindre
sérieusement que la mise sur pied de piquets de gréve ne
génére des débordements constitutifs de voies de fait ;

Attendu que -1"appelante déclare elle-méme que
deux pigquets de gréve ont &té installés, l'un & l'entrée
du dépdt communal, rue de la station et 1'autre devant la
maison de repos « home St jacques » i

Qu’ aucun piquet de gréve n'a donc été installé
devant 1’hotel de ville, lequel est situé sur la grand-
place :

Qu’il est ainsi avéré que le risque d’entrave a
1a tenue du conseil communal, prévu le 24 juin 2010, a 9
heures 30', était purement hypothétique ;

physiques, des troubles-mde-_lLordre.hpublic ou d’autres'
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Attendu que 1’appelante ne produit aucun
constat dfhiiissier de justice établissant qu'un piquet de
gréve interdisait, par des actes constitutifs de voies de
|fait, 1’accés au dépdt communal et/ou 3 la maison de
repos; :

_Qu’elle produit uniguement une Coupure de
presse,’ﬁéntionnant, gsans autre préeision, qu’un--piquet
de gréve était installé devant le service des travaux et
en_« bloqu§it‘» 1’ accés ; - —

Oue .. ce document qui nfest suivi.—d’aucune
signature—mais uniquement des .initiales de'8on auteur

{GC) n'est=pas;y—a lui seul, suf fisamment_probant -/ - .

e

Qu’en effet, il ne constitue pas un ensemble de
‘|présomptions—graves, précises et concordantes de nature a
|établir le fait allégué ; ‘

Attendu que c¢’est dés lors A tort qu’il a eéteé
fait droit & la demande en référé de 1'appelante ;

Qu’il s’impose donc de confirmer 1!/ordonnance
entreprise, toutefois, pour des motifs différents de ceux
du premier juge ;

Par ces motifs,
la cour,

statuant contradictoirement,

Vvu 1’article 24 de la loi du 15 juin 1935
relative a 1l’emploi des langues en matiére judiciaire ;

confirme 1'’ordonnance entreprise ;

. Awb:.
‘@Cpndamne 1’ appelante aux dépens d’ appel de
1’ intimé, non liquidés a défaut d’etat liquidatif ;

Délaisse & lfappelante ses Propres dépens

d’ appel :
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Ainsi = jugé et prononcé en audience
publique, par la Huitiéme Chambre civile de la Cour

|d'appel de Mons, le 18 avril 2013.

Ou étaient présents :

oierre DELATTE, Président 7

Corine VANBEI~ Greffier ; ... ..




