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I N I JaZL AR,

ACCIDENTS DU TRAVAIL
Arrét contradictoire
Expertise

LA SA AG INSURANCE SA, dont le sikge sacial est établi & 1000 BRUXELLES, Boulevard Emile
Jlacgmain 53,

partie appelante au principal, Intimée sur incident,
représentée par Maftre

contre
dame . domiciliée 23

. partie intihnée au principal, appelante sur incident,
représentée par Maitre

% *
l.a Cour du travail, apras en avoir délibérd, rend Parrét suivant:
Vu produites en forme régulidre les pidces de la procédure légalement requises;

Vu I'appel interjeté par la S.A. AG INSURANCE, contre le jugement prononcé le 19 décembre.
2013 par {a premigre chambre du Tribunhal du travall de Nivelles, section de Nivelles, en
cause d'entre parties, appel formé par requéte regue au greffe de la Cour le 3 février 2014;

Vu les conclusions de synthése de la S.A. AG INSURANCE au greffe de la Cour le 2 décembre
2014,
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Vu les secondes conclusions de synthése d’appel de Madame M regues au greffe de
la Cour le 31 décembre 2014 ;

Entendu les canseils des partles en leurs dires et moyens a Vaudlence publique du 9
hovembre 2015,

I, RECEVABILITE DES APPELS

L’ appel principal et Pappel incident ont ét€ interjetés dans les formes et délals |égaux.

15 sont racevabies.

Il. L'OBIET DES APPELS

H convient de rappeler que Madame M a été victime d’un accident sur le chemin du
travall le 2 juillet 2001,

La §.A. AG INSURANCE a estimé que actldent survenu le 2 juillet 2001, avalt laissé subsister
une invalidité permanente partielle de 3 %, sans réparcussion économique.

Madame M considérant que ce taux ne correspondalt pas 3 celui de I'incapacité
réalle gu'elle évaluait 3 10%, a saisi Je Tribunal du travail de Nivelles afin de départager les
parties.

Par jugement pranoncé le 21 février 2008, le Tribunal du travail . de Nivelies a ordonné une
expertise, et a désigné en qualité d’expert le docteur VERSTREKEN.

La S,A. AG INSURANCE a déposé, en cours d'expertise, une requéte en remplacement
d’expert,

Le Tribunal du travail de Nivelles a toutefois considéré, aux termes da son crdonnance
rendue le 20 novembre 2008, qu’ll n’y avait pas lieu de pourvoir au remplacement de
Faxpart désigné.

La SA AG INSURANCE a interjeté appel de cette ordonnance laguelle a été confirmée par la
Cour du travail de Bruxelles le 12 janvier 2009,
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A HHOWLAR S,

Aux termes de son rapport déposé le 15 décembre 2011 'expert Judiclaire a esttmé que les
conséquences de I'accident litigiaux étalent les sulvantes : '

* TT du 7 janvier 2001 au 5 novembre 2001,

" consolidation au 6 novembre 2001 avec une Incapacité permanente partielle de 10
%, '

» capitalisation d'une orthase conslstant en une minerve semi-rigide une fais tous les 5
ans & 5/6 avec l'accord des médecins,

" capitalisation d'un traltement médicamenteux 4 base de DAFALGAN 500 mg boite de
90 comprimés tous les trols mois, NUROFEN 400 mg boite de 24 comprimés tous les
deux mols 3, 5/6 avec 'accord des médecins-conseils,

" prise en charge deux fois par semaine de séances de fangothérapie de massage-
étirement et physiothérapie ainsi que de kindsithérapie sur preuve des réalisations
de ces actes technl'ques & 5/6 avec l'accord des médecins-consalils.

Madame M a sollicité "entérinement du rapport d'expertise tandis que la SA AG
INSURANCE en demandalt I'écartement consldérant notamment que les droits de la défense
n‘auraient pas été respectées.

Le Tribunal du travail de Nivelles a, dans son jugement rendu le 19 décembre 2013 rejeté
Fargumentation de la SA AG INSURANCE et a entériné les concluslons de Pexpert judiciaire
rectifiant toutefois la période d’incapacité temporalre totale en la falsant débuter le 2 julllet
2001 et non le 7 Janvier 2001 comme I'a noté Pexpert par erraur.

Le Tribunal du travail a condamné la SA AG INSURANCE au paiement des indemnités pour
incapacité temporaire et des allocations annuelles pour incapacité permanente aux taux
Indiqués, sous déduction de toute somme payée de ce chef depuis "accident,

il a également condamné la SA AG INSURANCE 2 la capitalisation das orth&ses et traltements
médicamenteux ainsi qu’a la prise en charge des séances de rééducation fonctionnelle gue
dolt suivre Madame M

Le Tribunal du travail a toutefols invité les parties 3 produire aux débats les éléments
permettant de fixer le salaire de base, et & déposer leur état de dépens,

Il &, & cette fin, ordonné la réouverture des débats.

La 5A AG INSURANCE a interjeté appet de ce jugement.
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Sa requéte d'appel est motivée comme sult ;

& GRIEFS
La partle Intimée a été victime d’un accident sur le chemin du travall le 2/7/2001.

En effet, vers 8 h 30 du matin, sur Je chemin du travall, Fintimée se rendait & son
travall en tant que passagére arridre d'une moto (800 ce) conduite par son fils,

En voulant éviter une volture qul déboitait, le conducteur de Ja moto g roulé dans un
nid de poule, ce qui a entrainé une violente douleur au niveau de la colonne.

Lintimée a pu travailler toute ln journde et a consulté le solr méme son médecin
traltant, '

Un certificat de constat o été rédigé le jour méme évoquant « cervico-dorsalgle,
douleurs coccyglennes, céphalées »,

Le médecin trattant a conselllé de faire des radiographies qui ont été réalisées le
4/7/2001 au niveau de la colonne cervicale, dorsale, lombo-sacrée et du bassin,

Ces radiographies n'ont mis en dvidence aucune Iésion osseuse post-traumatique
récente, mals ont mis en évidence un état anidrieur : Importante scoliose avec
cervicarthrose,

1 faut également noter que le 7/11/2001, lintimée a éié victime d'un nouvel accident
postérieur sur lo vole publigue dans le cadre de sa vie privée,

Alors qu'elle se trouvalt dans son véhicule, elle a été percutée par un autre véhicule
par P'arriére entrainant un whiplash avec des douleurs musculalres ressemblont & un
état grippal.

Dans le cadre de 'expertise, Fexpert VERSTREKEN a consulté le docteur MASQUELIER
en qualité de saplteur, la question étant de savoir si Pintimée souffralt d'une fibro-
myolgle et si cette dernlére était en relation causale avec accldent,

En effet, l'expert judiciaire avoit indigué qu'if restait dubitatif quant & Vimputabilité
isolée d'un syndrome fibro-myalgique au traumatisme du 2/7/2001,

L'expert judicialre avait également contacté le docteur MARGAUX et le docteur
JOCQUET, neuro-psychiatre.
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Ces deux médecins ont estimé qu'il n'existait pus de fibro-myalgie post-tralimatique
mais bien un état de stress post-traumatique.

En cours d'axpertise, le rapport du docteur MASQUELIER a été discuté puisque ce
dernler avalt conclu « qu'il upparalssalt de fagon assez claire que lintimée présentait
des douleurs diffuses musculo-squelettiques en lien avec un syndrome de fibro-
myaigie ... L'apparition du syndrome d'origine multifactoricile peut étre avoir éié
précipitée par lo répétition de deux accldents de ln vole publique, »

Le rapport du docteur MASQUELIER était manifestement insuffisant puisque ce
rapport ne comportalt pas d'étude du dossler et qu'il s'aglssalt uniquement d'une
éeoute de la victime,

Devant ces critiques, l'expert a proposé de réinterroger le docteur MASQUELIER, mais
il est apparu que ce demier ne pouvait pas reprendre ce dossier.

L'expert a néanmoins estimé qu'll pouvalt sulvre 'ovis du docteur MASQUELIER, sur
base d'un rapport jugé Incomplet par lo requérante.

Le premier juge a estimé & tort que la relecture des piéces du dossier, le caractére
grave des lésions traumatiques et I'axamen de la littérature récente étalent des
éléments qui ont conduit 'expert & modifier son appréciation de la relation cousale
entre un traumatisme et le fibro-myalgie.

Or, Faccident du trovall du 2/7/2001 n'a pas entrainé wde graves lésions
traumatiguesy,

Les prémices du raisonnement de Vexpert judiciaire étant erronées, il ne peut pos étre
teny compte de ses conclusions, »

La SA AG INSURANCE invite partant la Cour & écarter le raphurt d'expertise du docteur
VERSTREKEN, et & désigner un nouvel expert, '

Madame M sollicite pour sa part la Cour de confirmer te jugement déféré excepté en
ce que le juge I'a condamnée au paiement des frais d’'expertise.

Elle a, par vole de conclusions, précisément formé appel incident sur ce point, et la SA AG

INSURANCE a en termes de conclusions marqué son accord pour prendre en charge ces frais
d’expertise.
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IH. EN BROIT

La Cour rappelle d’abord qu’ainsi que le reléve pertinemment la 5.A. AG INSURANCE, c'est
essentietlement sur base des concluslons du rapport du docteur MASQUELIER que Uexpert le
docteur VERSTREKEN a considéré que Fincapacité permanente suble par Madame M

sulte & 'agcident du travail dont elle a été victime le 2 julllet 2001, devait étre évaluée 3
10%. :

Or, l'expert le docteur VERSTREKEN a Iul-méme précédemment estimé suite aux
observations et critliques émises par le consell médical de la S.A. AG INSURANCE 3 I'égard du
rapport du saplteur le. docteur MASQUELIER, qu'll était opportun de demander 3 celui-ci
d’apporter des précisions, ce qul s'est avéré impossible, le docteur MASQUELIER, ayant
déclaré qu’il n*acceptait pius de misslon d’expertise en tant que sapitaur.

La Cour considére dés lors que c'est & raison que la S.A. AG INSURANCE estime qu’ll est
particuligrement étonnant que I'expert s"appuie néanmoins sur les conclusions du sapiteur
du docteur MASQUELIER, alors qu’il n’a pas eu les éclaircissements nécessalres de la part de
celul-cl et qu’ll n'a pas fait appel & un autre sapiteur.

5'il est certes exact que le sapiteur n'endosse pas la responsabilité de Fexpert et n’a pas pour

-mission de débattre avec les parties de "avis qu'il est amené & donner, d&s lors que Fexpert
lul-mé&me a considéré qu'il étalt opportun de voir le sapiteur préciser et justifier certains
dléments de cet avis, Il est difficilement compréhensible qu’li pulsse se passer de ces
précisions, :

Le changement de pasition de F'expert le docteur VERSTREKEN est par allleurs en bartie
motivé par des suppositions qui seraient survenues dans Ianalyse du docteur MASQUELIER,

De plus, le fait que expert se solt contenté dun rapport dont il considérait Jui-méme la
nécessité d'en falre préciser certaines partles, sans faire appel 3 un nouveay sapiteur est
d’autant plus étonnant que Iexpert a lui-méme précisément relavé qu'il existalt « des paints
troublants dans ce dossier » et qull était « possible (¢’est la Cour qui souligne) de retrouver
une relation caténaire entre les plaintes de Vexamen clinique et Faccident du travall
quereflé »,

Dans cette mesure, la Cour estime que la motivation de Fexpert, n’est ni convalncante, ni
surtout éclairante.

La Cour reléve que 'expert le docteur VERSTREKEN ne justifie pas non plus fes raisons pour
lesquelles Il n'a pas suivl les conclusions du docteur MARGAUX.

Enfin la Cour ne trouve pas dans le rapport d’expertise d’explications suffisantes quant au
« caractére grave des lésions traumatiques » constatées par lexpert.
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Certes, le docteur SERON fait état de lésions cervico-buibaires et du tronc cérébral, mais le
sapiteur le docteur MONSEU précise pour sa part « Notons que le traumatisme du
02/07/2001 est particuliérement bénin, pulsgu’ll ne s’accompagne d’aucune modification de
la conscience, d’aucune lésion traumatique du crdne ou de la colonne »,

Le docteur SERON' qul précise que «.. méme si une Jéslon existe, les répercussions
fonctionnelles de cefles-¢i restent heureusement discrétes. » considére néanmoins que « la
symptomatologle subjective de Madame M, est avant tout évocatrice d'un syndrome
post-Whisplash. Celui-ci était présent dés Paccident de julllet 2001, Uoccident de novembre
ayant entrainé une résurgence des plaintes en vole d’amélioration »,

Le rapport d’expertise du docteur VERSTREKEN est alns! ponctué de nombreux passages et

extralts de rapports médicaux établis par différents médecins qul, les uns mintmisent
accident survenu & Madame M) le 2 juillet 2001 de méme que ses conséquences, les
autres en dédulsent des séquelles plus importantes, sans qu’on pulsse toutefois déterminer
dans la motivation du docteur VERSTREKEN ce qui a déterminé son avis final et ses
convictions si ce n'est 'évocation de la littérature. médicale et le rapport du docteur
MASQUELIER dont on -a souligné cl-avant le caractére sinon incomplet, en tous cas
insatisfaisant.

De plus {a lecture du rapport d'expertise du docteur VERSTREKEN ne permet pas d’avoir une
vision claire et précise des Iéslons qui paraissent pouvoir &tre imputées & "accldent du 2
fuillet 2001, et celles qui constituent les séquelles du deuxiéme accldent survenuy le 7
novembre 2001,

La Cour qui rappelle gue Iarticle 984 du Code judiciaire dispose notamment que « s/ Je Juge
ne trouve paos dans le rapport les éclnircissements suffisants, il peut ordonner soit la
réolisation d’une expertise complémentaire par le méme expert, soit la réalisation d’une
nouvelle expertise par un autre expert {..) », considare en Vespace, qu'il v a lieu au vu des
intarrogations qui subsistent, de désigner un nouvel expert.

Celui-c! pourra s'il 'estime utile, prendre connalssance des divers rapports d'examens
médicaux réalisés dans le cadre de I'expertise accomplie par le docteur VERSTREKEN, et
demander & celui-ci les renseignements qu’il estimerait nécessaires, cela conformément au
deuxizdme paragraphe de Varticle 984 du Code judiclalre qui précise que « fe nouvel expert
peut demunder & I'expert précédemment nommé les renseignements qu'll jugera utiles. »

La Cour entend préciser que si elle n"estime pas pouvoir trouver les éclairclssements
suffisants dans le rapport d'expertise du docteur VERSTREKEN, elle n'entend cependant pas
falre le moindre reproche & "'expert en ce qul concerne l¢ principe du contradictoire gu'll a
tout & fait respecté, ni en ce qui concerne la procédure d'expertise qu'll a dgalement
entiéremant respectée dans le cadre de sa mission.
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En ce qui concerne précisément les frals et honoralres du docteur VERSTREKEN la Cour
constate que le premier juge semble avoir falt fi de Yarticle 68 de la loi du 10 avril 1571 en
candamnant Madame M a leur palement.

En ce qui-concerne enfin la contestation opposant les parties quant & Yévaluation du

montant des Indemnités de procédure, celle-ci devra 8tre tranchée ultérieurement, le
présent arrét qul ordonne une mesure avant dire droit n'étant de ce fait pas définitif.

PAR CES MOTIFS,

LA COUR DU TRAVAIL,
Statuant contradictoirement,

Ecarlant toutes conclu_siohs autres, plus amples ou contraires,

Vu la loi du 15 juin 1935 sur 'emploi des langues en matiere judiciaire, notamment |article
24;

Recoit 'appel principal et "appel incident.

Dit Pappel principat fondé en ce qu’ll y a iieu d’écarter le rapport d'expertise du docteur
VERSTREKEN et de désigner un nouvel expert,

Dit Fappel incident également fondé en ce qu'll y a lieu de dire pour droit que les frais et
honoraires de Iexpert judiciaire le docteur VERSTREKEN dolvent étre mis a charge de la S.A.
AG INSURANCE.

-Réfarmant le jugement déféré dans 1a mesura du fondement des appels,

Condamne dés 3 présent la 5.A. AG INSURANCE aux frals et honoraires de 'expert le docteur
VERSTREKEN, taxés & la somme de 7.384,56 €.

Ordonne avant dire droit una nouvelle mesure d’expertise confiée au docteur Pascal OGER,

dont le cabinet est situé 3 1070 Bruxelles, rue Démosthéne, 229, lequel conformément au
prescrit des articles 962 4 991 du Code judiclaire aura pour mission de :
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examiner Madame M

s'entourer de tous les renseignements utiles, et notamment de consulter les
documents et dossiers médicaux fournis par les parties ainsi que par les médecins qui
les assistent;

técrire les lésions que M a subles lors de |'accident sur le chemin du
travali dont elle a été victime le 2 julllet 2001; fixer le taux et la durée de la ou des
différentes incapacités temporaires de travall subles, appréciées en fonction de son
amplol habituel; dire si ces 1éslons sont consolidables, et dans 'affirmative, fixer leur
date de consolidation; .

déterminer le taux d'incapacité permanente compte tenu de la capaclté économigue
de la victime sur le marché général du travall.

A cet égard, 'expert prendra en considération I'dge de la victime, son degré
d'inteltigence et d’instruction, sa profession, la possibilité pour elle d'apprendre un
autre métler et sa capacité de concurrence sur le marché général du travail;

préciser la fréquence dé renouvellement d'une éventuelle prothise, §'il y a lieu, ainst
que les frals médicaux nécessaires aux soins des iésions résultant de I'accident.

L'expert accomplira sa mission conformément aux dispositions du Code Judiclaire régissant
la matiére des expertises judiciaires, solt les articles 962 3 991bis du Code judiciaire.

Il procédera dés lors camme suit :

dans les 15 jours de |a notification qui lul sara falte du présent arrét, et sauf refus
maotivé de la mission dans les 8 jours, il communiguera aux parties, par lettre
recommandée et & laurs consells et A 1a Cour par lettre simple, les lleu, jour et heure
du début de ses travaux;

il invitera les parties & lui remettre leur dossier complet inventarié et & lui
comimuniquer le hom de leur médecin-conseil;

sauf s'il a été autorisé par les parties et les consells & recour|r & un autre mode de
convocation, il adressera toutes les convocations en vue de ses travaux ultérieurs aux
partles, par lettre recommandée et 3 leurs conseils par lettre simple;

il recueillera tous les renseighements utiles et pourra, dans la mesure strictement

ndcessaire a 'accomplissement da sa misslon, procéder ou faire procéder a des
examens spéclalisés et autres investigations;
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I dressera un rapport des réunlons c'expertise et en enverra cople 4 la Cour, aux
parties et aux consells par lettre simple et, le cas échéant, aux parties qui font défaut,
par lettre recommandée; _

a |2 fin de ses travaux, il envarra pour lecture au Juge, aux parties et 4 leurs consails,
ses constatations auxquelles il joindra un avis provisolre;

it fixera un délal raisonnable dans lequel les partles devront formuler leurs
observations; Il répondra aux observatlons qu'll recavra dans ce délal;

il établira son rapport final, qul sera motlvé et daté et qui relatera la présence des
partles lors des travauy, leurs déclarations verbales et leurs réquisitions; 11 joindra &
ce rapport le refevé des documents et des notes remis par les partles aux experts; il

n'y jolndra la reproduction de ces documents et notes que dans la mesure ot cela est
nécessaire 3 la discussion; il signera le rapport en faisant précéder sa slgnature du
sermant légal : « Je Jure avoir rempli ma mission en honneur et conscience, avec
exactitude et probité » ;

il déposera au greffe, au plus tard dans les six mois de la notification du présent arrat,
I'original de son rapport final; avec ce rapport, il déposera les documents et notes
des parties alnsl qu'un état de frais et honoraires détaillé;

I'état de frals et honoraires de I'expert inclura les frals et honoraires des spéclalistes
consultés et mentionnara, pour chacun des devolrs accomplis, leur date et, le cas
échéant, les numéros de la nomenclature correspondant 3 la prestation effectuse; le
jour du dépdt au greffe, lexpart enverra par courrier recommandé aux parties et par
lettre simple a leurs conseils, copie de son rapport final et de son état de frais et
honoraires;

dans le cas ol [l ne pourralt déposer son rapport final dans le délai imparti, il
s'adressera a fa Cour eh Indiguant la raison pour laquelle le délai davrait étre
prolongé, et étabiira un rapport intermédiaire sur I'état d'avancement de ses travaux
& ce moment et transmis a la Cour, aux parties et 3 leurs conseils,

Fixe & 1.500 € la provision que ia S.A, A.G. INSURANCE est tenue de conslgner au greffe de ia
Cour dans les quinze jours de la notification du présent arrét (N° de compte bancaire : 679-
2009068-04) et dit que cette provision pourra étre immédiatement libérée en vue de couvrir
les frais de l'expert; ce dernler pourra, notamment eh cas d'examens spécialisés, solliciter ia
consignation et la libération d'un montant supplémentalire.

Déslgne pour le contréle de i'expartise et en cas de contestation, conformément 2 Particle
973 du Code judiciaire et pour I’appllcation des articles 962 § 991bis du Code Judiciaire,
Madame la Présidente I, magistrat désigné pour assurer e contrile des
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expertises et les maglistrats de la 6éme chambre telle que composée au moment de
I'éventuelle contestation.

Réserve les dépens,

Ainsi arrété par:
' président,
conselller social au titre d'employeur,
 canselller soclal au titre d'ouvrier,

/o <iij::Eiadflzlfiﬁggzﬁgzzzi_w'

Maonsieur qui était présent aux débats et qui a particlpé au délibéré de Ia
cause est dans 'iImpossibHité de signer.

Conformément 3 |'article 785 du Code Judiciaire, 'arrét sera signé par Monsleur
Président et Monsleur  Conseiller social au titre d’employeur.

Assistés de :
 greffier

et pronancé, en langue francaise 3 Yaudience publicue de la 6&me Chambre de la Cour du
travall de Bruxelles, le 14 décembre 2015, oll étaient présents :

président,

greffler

Abwe
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