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ROYAUME DE BELGIQUE
» POUVOIR JUDICIAIRE

COUR DU TRAVAIL ARRET

DE MONS

AUDIENCE PUBLIQUE EXTRAORDINAIRE
DU 23 AVRIL 2013

2013/AM/61

Réglement collectif de dettes — Procédure de décharge de la personne physique
s’étant constituée slireté personnelle des engagements souscrits par la médiée —
Conditions de la décharge — Article 1675/16 bis du Code judiciaire.

N° 2013/
10°™ chambre : o :
Article 578,14° du Code judiciaire.

Arrét contradictoire & I’égard de P’appelant, du médiateur de dettes et de la
médiée, par défaut a I’égard des créanciers, définitif.

EN CAUSE DE :

Monsieur P. F.,

Appelant s’étant constitué caution des engagements

souscrits par Mme H., médiée ?a 1'égard des
intimées sous 1/ et 2/, comparaissant en personne
assisté de son conseil, Maitre DEVAUX, avocate &
Péturages ;

CONTRE

1. RECORD CREDIT SERVICES SCRL, dont
le siége social est établi a 4000 Liége, rue des
Guillemins, 26/11,

2. ING BELGIQUE SA, dont le sidge social est
établi a 1000 Bruxelles, avenue Marnix, 24,

Parties _intimée, créanciers, faisant défaut de
comparaitre ;

EN PRESENCE DE :

1. Maitre SENECAUT Manuella, avocate dont le
cabinet est sis & 7050 Jurbise, rue des Bruyéres, 15,

Médiateur de dettes, comparaissant en personne ;
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My

2 Madame H. Ch.,

Partie intimée, medle'e, comparaissant par son
conseil, Maitre DESCAMPS, avocate 8 Mons ;

3. SPF_ FINANCES _CONTRIBUTIONS

" QOUAREGNON, dont le siége social est établi &
- 7390 Quargenon, rue Jules Destrée, 352,

'4. UCM_CAISSE_WALLONNE ASBL, dont le

siége social est établi a 5100 Jambes (Namur),
chaussée de Marclhie, 637,
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5. -ONSS, dont le SIege 5001al est établi a 1060
Bruxelles, Place Victor Horta, 11,

.6. ATRADIUS CREDIT INSURANCE SA. dont

" -le siége social est établi & 5100 Jambes (Namur),

aveniue Princé de Liege, 74/78,

7. SP. WALLONIE (REDEVANCE TV), dont le
sigé social est établi a 5100 Jambes (Namur),
avi?hﬁe'GOuVemem Bovesse, 29,

8. CESI PREVENTION PROTECTION ASBL,

" dont l€ 5i&ge social est établi a 1200 Woluwe-Saint-

*

LamBert, avenue Konrad Adenaeur, 8,

9. FIAT GROUP AUTOMOBILES BELGIUM
SA, dont. le sxege social est établi a 1160
Auderghem ru€ Jules'Cockx, 12,

10. - SPF._ __FINANCES SECRETARIAT

‘GENERAL, dont le siége social est établi a 1030
’Br’u’x’ellés BouleVard du Roi Albert II, 4 E, B 975,

11 MOBISTAR SA. dont le siége social est établi
41140 Bruxelles, avenue du Bourget, 3,

R L 't

' 12 FISUBEL SA, dont le siege social est établi a

7340 Paturgges rue Grande, 66,

~13.°SENEC SA, dont le siége social est établi a

1190 BniXel.l'e‘si chaussée de Ruisbroeck, 85,

14, DKV BELGIUM SA. dont Ie siége social est

établi 4 1000 Bruxelles, boulevard Bischoffsheim,

R 1 T

15. SONOCOM éPRL, dont le siége social est
établi & 7321 Blaton, rue de I'Enfer, 5,

PR
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o 18 COFIDIS SA, dont le siége social est établi a

7500 Tournal rue du Glategnies, 4,

o ; 19 SPE FINANCES AMENDES PENALES,
' dont le siégé social est etabh a 7000 Mons, chemin |
"de r Ihquletude

T s T ""‘"’Pﬁfﬁé’?‘"iﬁtﬁﬁéé&" ‘créanciers, faisant défaut de

- comparaitré.
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:l

Vu, en original, I’ acte d’ appel €tabli en requéte déposée au greffe de la cour le
08/02/2013 et visant 2 Ia reformatlon d’un jugement prononcé le 10/01/2013 par
le tribunal du travall de Mons sec’uon de Mons ;

Vu produ1tes en forme reguhere, lcs pieces- de la procédure légalement requises
et, notamment, la copie du Jjugement entrépris. - :

Vu, pour M. P -ses. -¢onclusions. deposees a laudience publique du
05/03/201 3 ainsi que-son d0531er de pxeces

- v " .

B N .m ~Lsgphe’ d e

Enténdu' *appelant, e medlateur de dettes et le conse11 de la médiée, en leurs

: dxres et moye_ns_ a ] audience pubhque de la 10‘\‘me chambre du 05/03/2013.

Vu le - défaut’ des autres pames appelees a la cause bien que réguliérement
convoquées ; : :
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| RECEVABILITE DE LA REO!

| LaAréquét’e 'd’ai)p’el, introduite dans es-forines et délais légaux, est recevable.

T
-
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ELEMENTS DELA CAUSE ET ANTECEDENTS DE LA PROCEDURE :

T aye, - p‘p-s...u-*-\. (RSN -J«N&.{n JLISNTIT

Il appert des elements auxquels la cour. de ¢céans peut ayoir egard que M. P.F., né

i -le 1974 exergant Ia. ptofessmn de medecm s’ést marié avec Mme H. Ch

née le deena 1973 mﬁnmere mdependante et-ce en date du 06/07/2002.

e
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|Le céupies’_e'st éépa;é au débit de aniée 2006:

‘Le leOI‘CC a ete pronongé le 15/06/2006 par le tribunal de premiére instance de
Mons, passé en force de chose j Jugee le 18/07/2006 et transcrit le 01/09/2006.

Mme H. aété admlse al bénéfice’ de la procédure en teglement collectif de dettes

par ordonnance prise le 10/12/2007. par le-tribunal du travail de Mons qui a

| désigné Maltre SENECAUT en quallte de medlatcur de dettes.

Les parties ont néanmoins. repns la vié commune le 14/09/2011 Elles vivent

* | actuellement ensemble au domicile conjugal sis a 7011 thn ........... , avec
{ leurs quatre enfants«» b RS LIV RN :

PN

Elles ont totitefois, conclu une conventlon notariée de cohabitation légale en
date du 17/08/2011 laquelle prévoit en son article 1.1. que « chague partie reste
proprzetazre des bzens quz lui uppartzennent actuellement et de ceux dont elle

{ deviendra proprzetazre a ! avenir, 'q titre gratuzt ou onéreux, en ce compris ses

revenus de toute nature.’ '
| Chaguie partie restera seule’ tenue au pazement des dettes nées de son chef, sans

| recours conire I'autre partie .: S
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Entretemps M. P. a adressé le 26/03/2008 au greffe du tribunal du travail de
Mons une requéte en dechdrge de caution sur base de Particle 1675/16 bis du

v A

Code _]udlCIalI‘e pewNa L
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Sa’ demande portalt suf deux emprunts

P
&

= le premler contracté le 17/09/2004 aupres de la S.A. ING Belgique
umquement pai Mme H. miais pour lequel il s’est porté caution, d’un
montant 4 rembourser de '18.889,44 € moyennant des mensualités de
393,53 € pour I’actiat d’un véhicule Ford Galaxy ;

 le second contracté le 11/10/2004 auprés de la SCRL RECORD CREDIT
.SERVICES .pour’ lequel il slest porté codébiteur aux cotés de Mme H.
', pour yn, mbntanf de 8.564;16 € et.ce pour ’achat d’un véhicule FIAT
PUNTO dont Ia mensuahfe a rembourser s’élevait & 178,42 € par mois.

Par Jugement prononce le 08/05/2008 le teibunal du travail de Mons a prononcé
‘un Jugement Imposant un, plan de reglement 1udlclaue au profit de Mme H. basé
sur-Particle1675/13 du Code Jud1c1a1re d’ une durée de S ans prenant cours le

. e e
woty . . -
.

I ‘Par Jugement’ prononce le 10/01/”013 e tnbunal du travail de Mons a déclaré

| non fondée la: demande de decharge de caution de M P..

Le premier Juge a estimé que Sa demaide de .décharge ne pouvait étre admise
pour le prét relatif a I'achat de la FIAT PUNTO car il était coemprunteur, soit

débiteur 1nd1v131ble g—:t sohdalre a l’egard de la barique.

| Selon le premier )uge le cautlonnement n a pas été souscrit a titre gratuit car

I’achat et |’ usage de ces ‘véhicules ont pemns de conserver ou d’augmenter les
revenus professmmlels proﬁtant au’ menage

P
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D’autré part le premxer juge a considéré que le cautionnement n’avait pas
TR

éntratng " U™ engagement dlsploportloﬁhe par’ rapport- aux revenus pergus a

" | Pépoque de la constmmon de Ia cautlon par M P..

o

En etfet ﬁt valoir le pxemler Juge l eventuelle dlsproportlon entre 1’obligation

.| dela cautlon et ses revenus "doits apprec1er au moment de ’engagement et non

au moment ol la caunon est actlonnee

- - .

M.P. mt’erjeta appe] de ce jug‘ement.

g e Sresr s th L et s PERECT SEPIPPTRNN

GRIEFS FLLVES A L’ENCON TRE DU JUGEMENT QUERELLE :

| M. P estxme que le premlen Juge a falt une apphcatlon erronée des conditions

preéscrites par Iarticle 1675/1% bis du Code judiciaire pour pouvoir étre déchargé
de la cautlon constltuee au profit.de Mme H..

En effet; fait valoir M. ‘P’, la premigre condition requise, 4 savoir la gratuité de la
constitution de la sfireté personnelle, est assurément remplie dans la mesure o il
w’a retiré de ces deux: préts-a temperament aucun avantage direct ou indirect :

cest poir l’exercxce de 1a Qrofesﬁswn de Mme H. (infirmiére a dom1c1le) qu’ils

- avalent tous-les deux été* conttactés puisque la FIAT PUNTO a été acquise pour
| étre mise a-la- dxsposﬁmn des *mﬁrmleres _employées par Mme H., la FORD

GALAXY ayarit été achetée potir &tre utilisée personnellement par Mme H. dans
le cadre. de son actmte professmnnelle

’

| M P. consideére; & autre part qu’il. n’est pas contesté que la seconde condition

est, ¢galement, rencontrée puisqu’il ne peut lui étre reproché d’avoir
frauduleusement orgamse son msolvabllite

3
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| Enfin, M. P, estime: que ‘la tro:sleme condition, a savoir devoir supporter une
'.obligation - dlspropomonnee par rapport A sés revenus et & son patrimoine, est,

egalement femplie car cette disproportion doit £Etre appréciée au moment ou le
juge statue et non au moment ou l’engagement en qualit¢ de caution a été
souscrit,

r‘-' LT PR g - —\“\qﬂ-bm" Ll 2 R

Or, fait valoir M. P, le premier juge a, a tort, pris en considération ses revenus

bruts ‘sans tenit compte de ses charges

"' -

Selon M. P le dlspomble restant apres paienient des charges s’éléve a la somme
de 217 19€ de telle sotte qu’il ne pourrait supporter le remboursement des soldes
des préts htlgléux lesquels §*éievaient au moment du début de la médiation a
4.274 € (prét RECORD) et 4 34.204,98 € (prét ING).

| M..P. sollicite, des logs, d'gtre déchargé du_remboursement de ces deux préts

D e T,

pour lesquels 11 n retiré et ne retire aucun avantage direct ou indirect.

A‘titre‘siibéidiair*e ’ M 'P iavite 13 cdur ‘dé 'céan's'é‘a saisir la Cour Constitutionnelle
‘d’une  question- préjudzczelle portant sur le caractére éventuellement

| dxscnmmatonre devr absence ‘d’extension au conjoint ou a 1’ex- conjoint, en sa

qualité dé caution ou dé codébitéut solidaire, du bénéfice de la remise de dettes

octroyée au médié alots qui€ le conjoint du failli personnellement obligé 4 la dette

1 " . - i
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| dé son epoux ou 1 ex- conjomt pers()nnellement obligé a la dette de son époux
contractée durant le mariage ‘est libéré de cette obligation par Peffet de
| lexcusabilité accordee au fa:lh..

o v . [ . o o
LR N . & N Ane ‘
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- DISCUSSION EN DROIT :

RRNCHI R A ,_;,Eo'ndemgm.deja_{tegg éte.d’appel
e by amcle 1675/ 16 bls du Code Judncxalre dispose que :

>

A« § 7 Sans prejudzce de | appizcatzon de larticle 1987 du Code civil, et

sauf en cas.d’ organisation fraaduleuse d’insolvabilité, les personnes qui,
_ a fitre grlitutt se Sont coﬁstztuees stireté personnelle du requérant, peuvent
- etre déchargées en tout en partie de leur engagement si le Juge constate

que letr obltgatwn est disproportionnée a leurs revenus et a leur
SR S R - - patrimoine P e b 4 .

e Tr01s conditions sont donc réquises : la sfireté personnelle doit €tre une personne
l phqutie aglssant a titre gratmt (a) elle ne peut avoir organisé frauduleusement
| soi1 insolvabilité (b) ; enfin, la troisiéme condition a pour objet la vérification de
la dlsproporhon de ] engagement dé-la caution par rapport a ses revenus et a son

IS

.patmnoxne (c) T

. I - . . \ .
e R i TP PR PP VI
.

"L a) Quant 3 la réunion de la premiere condition : la condition de la
oo g;atune de_[a constltutlon de la stireté personnelle

"
&

o La decharge d01t§ se[on Ia formu]anon de Particle 1675/16 bis du Code
. jud101a1re beneﬁ01er a Celux qu1 s’est: eonstltue sreté personnelle

Il a étg expose dans les tfavaux parlementalres que cette possibilité de décharge
_vise touite personne qui, par 5 effet de sa.volonté, est obligée a la dette alors
méme qu ‘elle n’a pasun intérét personnel au paiement de celle-ci soit la caution
| mais encore Ie codebneur qul aglt en quahte de slreté personnelle.

1 est amsx falt reference au bodeblteur qui rentre dans le champ d’application
dé Particle 1216748 Code Civile (voyez : Doc. Parl., Ch. Repr., sess. ord., 2003-

2004; n° 1309/001~p24) R,

e A ]
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La cour d’appel de Liege a,a cet egard Jugé que :
s L article | 675/1 6 bzs qui' edzcle ld possibilité de décharge de la caution
B I gratuzte d'un surendérté en procedure de réglent collectif de ses dettes ne
. - limite pas Celté po,sstbtltle dé décharge aux seules cautions simples, a
- Dexcliision des “caitions _soliddives et/ ou des cautions indivisibles.
L esprit et le ‘texte de la loi commandent que toute caution gratuite d’un
-fsurendette dont I' engagement est di vproporhonne a ses moyens actuels soit

- e e s - s dﬁ\.’i,‘bhﬂ*'\l"&‘\“\n’* ,4»\ U - -
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| avaient tous deux ¢té congractés i

déchargée. . - Cetté’ décharge, -én’ raison d’une -disproportion entre

| 1. .~ Derigagemiént de taution graniite et I’état de fortune, édictée par ! article

o . 1675716 bis; ext personnelle ei ce qu’elle est conditionnée par l'état de

. - Jortune persorinel du demandeur én décharge. Toute caution se trouvant
dans les conditions d’étre déchargée sur pied de 'article 1675/16 bis est
récevable et foridée o obtenir la décharge de son obligation de caution du
médié. -

Il importe peu gue ce demandeur en décharge soit également caution
simple ou solidaire d'un codébiteur, étranger a la procédure en réglement
collectif de dettes, bu.que ce demandeur en décharge soit également co-
‘Caution s’olidaif‘g avee 'd’autres. non demandeur en décharge et/ou ne se
trouvant pas daris les conditions personnelles d’une décharge sur pied de
Varticle 1675/16 bis. Uné caution solidaire comme un débiteur solidaire

T peut étre déchargé pour ses caiises qui lui sont personnelles » (Liege,
10/02/2009, RG 2008/RA/55, inédit)

- - - Tre e el J gt L eemw

| Trés clairement, par sireté personnelle sont donc visées deux situations

distinctes : d'une part; celie de la caution personnelle qui garantit I’engagement
de la médiée; Mme H; conformément a article 2011 du Code civil et, d’autre

© 1 part, le codébiteur sélidaire qui.a contracté Pengagement aux cotés du médié.
. “ . ot P 4 . 4

AL F A 2

+|Cest, 'dés lors, a-tort, que le premier jugé a-d’office considéré que la demande de

 décharge pour Ié prét relatif 4 I’acquiisitioni dé ta FIAT PUNTO ne pouvait étre

~ {admise des lors . que M. P. étajt coemprunteur soit débiteur indivisible et solidaire
| a ’égard de la SCRL RECORD CREDIT SERVICES.

| Tk.s’indpose; dés. lors; dé-vérifier- si, .dans les deux cas, la constitution de

Pengagertient, én tant/qué caution ot e qualité de codébiteur s’est opérée 4 titre

N X
» . w'h - an

1| Par arrét du'§6/06/206§, ig éour dé cassation a Girconscrit le caractére gratuit de

la sfireté personnelle en ces terines : « La nature gratuite de la sireté personnelle

| consiste dans le fait que celui qui s'est constitué sireté personnelle ne peut

tetirer. ducun avaiitage économiquie, tant diréctement qu’indirectement de cefte
constitution » (Cass., 26/06/2008; Pas., L, p. 1672).

Ce caractére gratuit de la cautiori doit, néanmoins, étre apprécié par le juge de la
médiation de detfes ai moment ou il doit statuer sur la libération de la caution

Jvoyez : C.T., Liége, 05/05/2010; RCDN, 1072009, inédit).

Contrairement 4 ce qu’a estimé, a tort, le prémier juge, M. P. n’a retiré des deux
eriprunts -souscrits aticuf. ‘avantage. direct -ou- indirect puisque c’est pour
VeXercice de la profession de Mme H., infirmiére indépendante a domicile, qu’ils
"= levéhitule F IAT'PUNTO a ét¢ acquis pour étre mis a la disposition des
.. infirthiéres erfiployéés pat Mrme H. ;
- le véhicule FORD GALAXY a été acheté personnellement par Mme H.
pour étre utilisé dans ijéxercice de sa profession.

5

Cés delig"véhicules ofif ¥fE aidis aprés le divorce des parties a la suite du non-
e L ~ Tos o ¥ -~‘ s
= K P .i,’r'f ! .
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paiement par Mme H. de sés ¢otisations sociales.
ﬂ_ est; dés lofs, p‘eiteﬁf,quejM. P.fi’en a retiré aucun avantage : il en est d’autant
plus aifisi que, suite .au divorce et a la réconciliation des parties qui s’est
conciétisée par la conclusion d’un contrat de cohabitation légale intervenue le
17/08/2011, ces voitures, méme si ellés n*avaient pas éte saisie, appartiendraient
a e of@MmeH. L -

Il est. d’autre part; erroné de prétendre, comme le premier juge, que [’achat et
{Pusage de ces véhicules feprésentaient des frais professionnels destinés a
- | Conserver ou 4 augmenter les revenus professionnels générés par Pactivité
| professiorinellé exercée par-Mrne H. lesquels ont profité au ménage.
Le premier juge fait.fi, 4 cet égard, du passif iriportant de Mme H. (estimé a prés
| de 135.000 €) Ichel a eu raison de entente devant régner entre les époux
puiisqu’il n’est pas-contesté que le couple s’est séparé au début de 1’année 2006
en taison de I'incapacité de Mme H. a assurer la gestion financiére liée & son
activité professionnelle, situation qui a conduit 4 son admission au bénéfice de Ia
procédure en réglement collectif de dettes par ordonnance prise le 10/12/2007
| pér le tiibunal du tfavail de Mons. .

a4

s 2

, Cest dife que les revenus générés par I’activité professionnelle exercée par Mme
H. ont ét¢ absorbés par les nombreuses dettes qu'elle avait contractées

* | persofinellenient. _
- 2 £ W L »4..',...4...\ CoAh. e ey T e W ¥ " o moa

Il s’en suit que la premiére condition prescrite par Particle 1675/16 bis du Code

+, | judiciaire est assurément remplie. -
(‘ b .l. . l;-z. Lo, v, ’
Py < . J‘_ -.1»‘\':,:.- A‘: A . ’ E FR ) ..
’ I b).Quant a_la réunion de la seconde condition: absence
d’organisation fraudisleuse de son insolvabilité
Il nlest; en tout état, de cause, pas reproché a M. P. d’avoir organisé
“frauduleusement son insolvabilité.
rCette sécondeaéoﬁc{i'tion est, égalemeht. réunie.
AP I I
T. ¢) Quant i la_réunion de la troisiéme condition : obligation
~ disproportioninée par rapport aux revenus et au patrimoine de la
— . 4. [ TR S, -, _Gau.ticni ..... '.a... - . I -

.. |Larticle 1675/16 bis, § 1, du Code judiciaire précise que pour obtenir la

.. | déchatge, le demandetit doit dérontrer que son obligation est disproportionnée
| par rapport & Ses révenus et 4 $on patrititoine.

Contrairement 4 la position examinée par le premier juge, la disproportion doit

étre appréciée au iomerit ou le juge doit statuer sur la libération de la caution

(C.T. Ligge, 05/05/2010, RCDN, 10/2009, inédif).

~ - ’ . A e a » - e Ay dhfew -~

| Le caractére disproportionné de P’engagement de la caution s’apprécie par
b L -‘:‘a ) ~;

R
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1‘appori.}1u>g 1evenus nets et-a Pactif du patrimoine 3 comparer aux charges a
supporter et 4l passif du-patriinoine. -

L’appréciation du premier juge -sur Je caractére ou non disproportionné de
I'engagement de M. P. est biaisé¢ par la circonstance selon laquelle il n’a
< entendu prendre-en compte que les seuls revenus bruts promérités par M. P. sans
tenir compte des cherges auxqueélles il était soumis.
| Ol appert des épjié‘éés.’comptables et fiscales produites que le disponible restant
Y apres ‘Paietfient, des. charges s'éleve 3 217,19 € (apres prise en charge totale des
.charges du ™ niéhage, a' Pexception des langes PAMPERS et des frais
pharmacéntiques) de“telle sorte que M. P. pest pas en mesure de pouvoir
supporter le remboursement des créances de la SA ING Belgique et de la SCRL
RECORD CREDIT SERVICES arrétées en principal respectivement a 29.502,97
€ et3.737,34 € (voyez jugement du 08/05/2008 du tribunal du travail de Mons).

3

1 La.cour de céans estime que daris la mesure ou les engagements souscrits par M.
. | P.déns le cadré des deux confrats 3 tempérament litigieux sont manifestement

| disproportionnés par rapport a ses-revenus et ses charges, il s’impose d’accorder
.| & ce dernier le’bénéfice de la.« décharge de caution ».

'y a lieu de dééiare: la re'quétel d’appel fondée et, partant, de réformer le
Jju mer'xt;q(ont'appgl en ce qu’il a déclaré la demande de décharge de caution de

-t M. P. non fondée.

- : 3
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PAR CES MOTIFS, .
4Llacour, ... .. . bt wm e e
N Statuant contradictoirement 4 I’égard de liappel'ant, du médiateur de dettes et de

- L
. . G
SooeM -

-
]

Ecartant foutes conclisions autres,

1V 1a loi du 15 juin 1935 sur I'emploi des langues en matiére judiciaire,
‘-notarmeiit I’article 345« - ..«
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:. ,Declare la reduéte dappel récevable et fondée ;
‘ va “... , v . ‘3;1' " . B “

‘ Rétbh‘t‘xe‘l'e_;jug_ementidom appel en ce qu’il a déclaré la demande de décharge de

| Caution dé M. P. niont fondée ; = - :

Emendant et faisant ce que le premier juge elit dii faire, dit pour droit que M. P.
est déchiaigé de ses.obligations résultant des deux contrats de prét suivants :

a) contrat de’ prét n°.976-4009203-67 contracté auprés de la SCRL
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.| Vidant sa éaisirie-exc]}jéiifément_linlité_e a I'analyse du fondement de la requéte
| diappel en ce gu’elle bostulé 1a réfotmation du jugement dont appel qui a déclaré
| la_demiande  de_décharge de. caition de M. P. non fondée, condamne la SCRL

| deux instances non liquidés par M. P. & défaut d’état ;

. Pa_f dérogation 4 effet dévolutif de I’appel tel qu’il résulte de I’article 1675/ 14,
.. 18,2, du Code judiciaire;’ fehvoie la cause au préemier juge pour le suivi de la

‘| procédure ;. Uo7 . :

| du 23 avril 2013~par le Président de la 10°™ chambre de la cour du travail de
Mons, composée de : _ '

v Monsxeut‘(VLIEGHE, Congeiller présidant la chambre,

""" RECORD CREDIT. SERVICES en date du 11/10/2004 pour lequel il
Tt Blest porté ddébiteur POUr uin montant riominal de 7.700 € en vuc de.
. Pacquisition d’un véhicule FIAT PUNTO :
. b).contrat de prét n° 01583540-15 auprés de la SA ING Belgique par Mme
H. en date du 17/09/2004 mais pour lequel M. P. s’est porté caution pour
" un montant nominal de 16.500 € en vue de I’achat d’un véhicule FORD
. GALAXY ; :

7

RECORD CREDIT' SERVICES et la SA ING Belgique aux frais et dépens des
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Ainsi jugé et prononcé, en langue frangaise, a 'audience publique extraordinaire
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qui en ont préalablemernit signé la minute,
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