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SOCIALE ZEKERHEIDSRECHT – werkgeversbijdrage 

tegensprekelijk eindarrest - definitief 

 

 

L G, met rijksregisternummer, 

wonende te 

appellante, 

vertegenwoordigd door mr. A L, advocaat, met kantoor te 3001 Leuven, 

 

tegen: 

 

RIJKSDIENST VOOR SOCIALE ZEKERHEID, met ondernemingsnummer 0206.731.645, 

met zetel te 1060 Brussel, 

eerste geïntimeerde, 

vertegenwoordigd door mr. P D, advocaat, met kantoor te 1930 Zaventem, 

 

en  

 

D R S, met rijksregisternummer 

wonende te 

mede inzake, 

niet verschenen noch vertegenwoordigd. 

 

*** 

 

Na beraad spreekt het arbeidshof Brussel het volgend arrest uit: 

 

Gelet op de stukken van de rechtspleging, in het bijzonder: 

 

- het bestreden vonnis van de Nederlandstalige arbeidsrechtbank Brussel, vijfde ka-

mer, van 16 december 2022, met het algemeen rolnummer 22/127/A; 

- het verzoekschrift tot hoger beroep, neergelegd op de griffie op 31 januari 2023; 

- het tussenarrest van het arbeidshof Brussel, deze kamer, van 21 maart 2024; 

- de neergelegde (synthese)conclusies; 

- de voorgelegde stukken. 

 

Het arbeidshof past de wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in gerechtszaken toe. 
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I.  DE RELEVANTE VOORGAANDEN 
 
In het tussenarrest van dit arbeidshof, deze kamer, van 21 maart 2024 werd een overzicht 

gegeven van: 

 

- de feiten (cf. punt I. van het tussenarrest);  

- de procedure in eerste aanleg en de beslissing van de arbeidsrechtbank (cf. punt II.); 

- de procedure en de vorderingen in hoger beroep (cf. punt III);  

- de ontvankelijkheid van het hoger beroep (cf. punt IV). 

 

 

II.  TUSSENARREST VAN HET ARBEIDSHOF VAN 21 MAART 2024 

 

Dit arbeidshof, deze kamer, oordeelde in zijn tussenarrest van 21 maart 2024 op de volgen-

de wijze: 

 

Het hoger beroep van mevrouw G L werd ontvankelijk verklaard. 

 

Tevens zegde het arbeidshof voor recht dat de aansprakelijkheid van de vennoten of aan-

deelhouders in geval van ontbinding en (onmiddellijke) afsluiting van de vereffening in één 

akte conform de artikelen 2:80 en 2:81 WVV beperkt is tot het bedrag dat zij ontvangen 

hebben uit de vereffening, te weten de som van de hem terugbetaalde inbreng en zijn aan-

deel in het vereffeningssaldo; het betreft hier de bovengrens van de aansprakelijkheid van 

de vennoten of aandeelhouders bij een ontbinding en onmiddellijke afsluiting van de veref-

fening conform de artikelen 2:80 en 2:81 WVV.  

 

Ten slotte werden, alvorens verder ten gronde te oordelen, de debatten heropend teneinde 

de partijen, op tegensprekelijke wijze, toe te laten standpunt in te nemen over de niet be-

taalde inbrengen in geld en de hoegrootheid van de bedragen die worden gevorderd ten 

aanzien van mevrouw R S D en mevrouw G L; 

 

 

III.  DE VORDERINGEN VAN DE PARTIJEN NA HET TUSSENARREST VAN 21 MAART 2024 

 

III.1  

De vordering van mevrouw G L strekt er thans toe: 
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- het hoger beroep ontvankelijk en gegrond te verklaren; 

- het vonnis van de eerste rechters te hervormen; 

- in hoofdorde, de oorspronkelijke vordering van de RSZ ontvankelijk doch ongegrond 

te verklaren, nu wegens deficitaire vereffening geen verhaal uitgeoefend kan worden 

op de aandeelhouders voor de openstaande schuld; 

- in ondergeschikte orde, de vordering van de RSZ slechts gedeeltelijk gegrond te ver-

klaren en enkel ten aanzien van mevrouw R S D voor zover zij als enige een batig sal-

do zou hebben ontvangen; 

- in nog meer ondergeschikte orde, de vordering van de RSZ ontvankelijk maar slechts 

gedeeltelijk gegrond te verklaren en de aansprakelijkheid van mevrouw G L te beper-

ken tot de door haar ontvangen batig saldo, hetgeen in casu nihil is in haar hoofde; 

- de RSZ te veroordelen tot de kosten van beide aanleggen. 

 

III.2. 

De vordering van de RSZ strekt er heden toe: 

 

- vast te stellen dat het vonnis ten aanzien van mevrouw R S D definitief is; 

- het hoger beroep van mevrouw G L ontvankelijk doch ongegrond te verklaren; 

- voor recht te zeggen dat de beide aandeelhouders, minstens de ene bij gebreke aan 

de andere, gehouden zijn tot betaling aan de RSZ van 10.600 euro, meer de wettelij-

ke interest ten belope van 7% en dit vanaf 9 december 2021 tot de datum van de vol-

ledige betaling; hen daartoe op deze wijze te veroordelen; 

- mevrouw G L te veroordelen tot de kosten. 

 

 

V. BESPREKING 

 

IV.1.  

Bij verzoekschrift, ontvangen op de griffie van het arbeidshof Brussel op 31 januari 2023, 

stelde mevrouw G L hoger beroep in tegen het vonnis van de Nederlandstalige arbeidsrecht-

bank Brussel, vijfde kamer, van 16 december 2022. 

 

Het hoger beroep is evenwel niet gericht tegen mevrouw R S D. Tegen haar wordt geen 

(agressieve) vordering gesteld door mevrouw G L noch door een andere partij in het geding. 

 

In die zin is mevrouw R S D geen gedaagde in hoger beroep (Cass., 6 november 2009, 

C.08.0537.F, www.juportal.be). 
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Het gegeven dat zij door de griffie in de zaak werd opgeroepen en zij éénmaal op de openba-

re zitting van 18 januari 2024 in persoon is verschenen, doet daaraan geen afbreuk. 

 

Mevrouw R S D heeft zelf nooit hoger (of incidenteel) beroep ingesteld. 

 

Uit het voorgaande volgt dat de voorliggende zaak – die aanhangig werd gemaakt door het 

hoger beroep van mevrouw G L tegen het vonnis van de Nederlandstalige arbeidsrechtbank 

Brussel van 16 december 2022 – uitsluitend betrekking heeft op de rechtsverhouding tussen 

de RSZ en mevrouw G L.  

 

Het arbeidshof mag derhalve alleen over deze rechtsverhouding uitspraak doen. 

 

IV.2. 

Bij vonnis van 25 juni 2021 sprak de Nederlandstalige ondernemingsrechtbank Brussel de 

ontbinding en de onmiddellijke afsluiting van de vereffening uit van de bv Massage VIP 137, 

met zetel te 1820 Steenokkerzeel. 

 

Het betreft hier een (gerechtelijke) ‘ontbinding en onmiddellijke sluiting van de vereffening’ 

van de bv Massage VIP 137 in één akte, zonder aanwijzing van een vereffenaar, conform arti-

kel 2:81 WVV. 

 

IV.3. 

De RSZ vordert de veroordeling van mevrouw R S D en mevrouw G L, in hun hoedanigheid 

van aandeelhouders, tot het betalen van de nog openstaande (sociale) schulden van de bv 

Massage VIP 137. 

 

De RSZ steunt zijn vordering op artikel 2:104, §3, WVV. 

 

IV.4. 

Artikel 2:104 van het Wetboek van vennootschappen en verenigingen (WVV) stelt: 

 

§ 1. De vennoten of aandeelhouders worden door de sluiting van de vereffening van rechts-

wege onverdeelde eigenaars, elk voor hun deel, van alle actieve vermogensbestanddelen van 

de vennootschap, ook al zijn deze op het ogenblik van de sluiting van de vereffening niet ge-

kend. (…) 

 

§ 2. De aandeelhouders van een besloten vennootschap, een coöperatieve vennootschap en 

een naamloze vennootschap zijn, zonder hoofdelijkheid tussen hen, aansprakelijk voor de 
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schulden van de ontbonden vennootschap die niet uiterlijk bij de sluiting van de vereffening 

werden betaald en waarvoor niet uiterlijk op dat tijdstip een bedrag werd geconsigneerd dat 

volstaat om deze schulden te betalen in hoofdsom en toebehoren, indien zij op de hoogte 

waren van het bestaan van deze schulden of daarvan, gezien de omstandigheden, niet on-

kundig konden zijn. Deze aansprakelijkheid is voor iedere aandeelhouder beperkt tot het be-

drag gelijk aan de som van de hem terugbetaalde inbreng en zijn aandeel in het vereffe-

ningssaldo zoals ontvangen voor of bij de sluiting van de vereffening van de vennootschap. 

Dit geldt ook voor aandeelhouders die hun aandelen hebben overgedragen vóór de sluiting 

van de vereffening, ten belope van de voorschotten die zij hebben ontvangen. 

 

§ 3. In geval van toepassing van de artikelen 2:80 en 2:81 zijn, in afwijking van paragraaf 2 

de aandeelhouders van een besloten vennootschap, een coöperatieve vennootschap en een 

naamloze vennootschap, steeds, zonder hoofdelijkheid tussen hen, aansprakelijk voor de in 

paragraaf 2 bedoelde schulden, ongeacht of zij al dan niet van deze schulden op de hoogte 

waren of gezien de omstandigheden behoorden te zijn. Zijn zij te goeder trouw, kunnen zij 

verhaal uitoefenen op de leden van het bestuursorgaan die het laatst in functie waren. De 

aansprakelijkheid ten aanzien van de aandeelhouders is voor iedere aandeelhouder beperkt 

tot het bedrag gelijk aan de som van de hem terugbetaalde inbreng en zijn aandeel in het 

vereffeningssaldo zoals ontvangen voor of bij de sluiting van de vereffening van de vennoot-

schap. 

 

IV.5. 

De bv Massage VIP 137, met ondernemingsnummer 0676.799.979, is een besloten vennoot-

schap. 

 

Een besloten vennootschap is een vennootschap zonder kapitaal waarin de aandeelhouders 

slechts hun inbreng verbinden (artikel 5:1 WVV). 

 

Artikel 2:104 WVV breidt de aansprakelijkheid van de vennoten of aandeelhouders uit in het 

geval van de ontbinding en (onmiddellijke) afsluiting van de vereffening in één akte conform 

de artikelen 2:80 en 2:81 WVV. 

Artikel 2:104, §3 WVV reikt aan de ‘vergeten’ schuldeisers (met vergeten passiva) een reme-

die om na de ontbinding en onmiddellijke sluiting van de vereffening (conform artikel 2:81 

WVV) zich alsnog tot de aandeelhouders te wenden, zonder hoofdelijkheid tussen hen, on-

geacht of zij al dan niet op de hoogte waren of hoorden te zijn (van de vergeten passiva).  
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Deze aansprakelijkheid is voor iedere vennoot of aandeelhouder beperkt tot het bedrag dat 

zij ontvangen hebben uit de vereffening, te weten de som van de hem terugbetaalde inbreng 

en zijn aandeel in het vereffeningssaldo. 

 

Uit het voorgaande volgt dat mevrouw G L, in haar hoedanigheid van aandeelhouder van de 

bv Massage VIP 137, op grond van artikel 2:104, §3 WVV kan worden aangesproken door de 

RSZ voor een bedrag gelijk aan de som van de aan de aandeelhouders terugbetaalde inbreng 

en hun aandeel in het vereffeningssaldo. 

 

IV.6. 

De bv Massage VIP 137 werd bij vonnis van de Nederlandse ondernemingsrechtbank van 25 

juni 2021 ontbonden en vereffend, waarbij werd vastgesteld dat “uit niets blijkt dat de ven-

nootschap nog activa heeft”. 

 

In die zin hebben mevrouw R S D en mevrouw G L, in hun hoedanigheid van aandeelhouders 

van de bv Massage VIP 137, prima facie niets uit de vereffening van de bv Massage VIP 137 

ontvangen.  

 

IV.7. 

Evenwel blijkt uit de statuten van de bv Massage VIP 137 van 12 juni 2017 dat de inbrengen 

in geld door beide aandeelhouders niet volledig waren volstort. 

 

“De comparanten verklaren dat het maatschappelijk kapitaal volstort werd ten belope van 

8.000 EUR. Derhalve beschikt de vennootschap thans over een bedrag van 8.000 EUR. (…) 

Een bedrag van 10.600,00 EUR zal derhalve nog dienen volstort te worden.  

Voormeld bankattest zal bewaard worden in het oprichtingsdossier bij de ondertekende no-

taris. (…)”  

 

Er was slechts 8.000 euro van de 18.600 euro betaald. 

 

De verplichting tot het volstorten van de overige inbrengen in geld t.w.v. 10.600 euro voor-

ziet niet in een bepaalde termijn, zodat de volstorting uiterlijk vóór de ontbinding en veref-

fening van de vennootschap moet gebeuren.  

De statuten zijn, sinds de oprichtingsakte, niet meer gewijzigd. 

 

Elk bewijs dat de inbrengen in geld t.w.v. 10.600 euro vóór de ontbinding en onmiddellijke 

afsluiting van de vereffening van de bv Massage VIP 137 werden betaald, ontbreekt. 
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IV.8. 

Het arbeidshof stelt vast dat mevrouw R S D en mevrouw G L hun verbintenissen om de ove-

rige inbrengen in geld t.w.v. 10.600 euro te volstorten (voorafgaand aan de ontbinding en 

vereffening van de vennootschap) niet zijn nagekomen. 

 

Zij hebben bijgevolg (gedeeltelijk) aan hun volstortingsplicht verzaakt (artikel 5:8 WVV; arti-

kel 25 statuten van de bv Massage VIP 137). 

 

IV.9. 

Artikel 2:104, §3 WVV breidt de aansprakelijkheid van de beperkt aansprakelijke vennoten of 

aandeelhouders voor de onbetaalde schulden, waarvoor geen voldoende bedrag werd ge-

consigneerd, uit in de hypothese van een onmiddellijke sluiting van de vereffening, dit is de 

ontbinding en vereffening in één akte (artikel 2:81 WVV). 

 

Het gebruik van de versnelde procedure voorzien bij artikel 2:81 WVV, die principieel minder 

waarborgen biedt aan de vennootschapsschuldeisers, wordt gekoppeld aan een verhoogde 

aansprakelijkheid van (beperkt aansprakelijke) vennoten of aandeelhouders, met dien ver-

stande dat hun aansprakelijkheid beperkt is tot de som van de aan de aandeelhouders te-

rugbetaalde inbreng en hun aandeel in het vereffeningssaldo (Tilleman, B., Van Damme, N., 

Proceshandelingen van en tegen vennootschappen, Die Keure, Brugge, 2020, 81). 

 

Het arbeidshof is van oordeel dat, in de context van artikel 2:104, §3 WVV, het gedeelte van 

de inbrengen die op het ogenblik van de ontbinding en onmiddellijke vereffening als bedoeld 

in artikel 2:81 WVV niet werden volstort, moeten opgevat worden als inbrengen die (op dat 

moment en impliciet) aan de aandeelhouders werden terugbetaald. 

 

Door het niet volstorten van hun inbrengen in geld hebben de aandeelhouders een batig sal-

do gerealiseerd, vermits zij op deze wijze een deel van hun inbrengen in geld voor zichzelf 

hebben gerecupereerd na de ontbinding en vereffening van de vennootschap.  

 

Het voorgaande impliceert in casu dat de aandeelhouders van de bv Massage VIP 137, ieder 

met 50 aandelen, minstens een gedeelte van hun inbrengen in geld hebben teruggekregen 

(van het bedrag dat zij initieel verschuldigd waren). 

IV.10. 

De vordering van de RSZ om beide aandeelhouders van de bv Massage VIP 137 aansprakelijk 

te stellen voor de ‘vergeten’ sociale schulden steunt op artikel 2:104, §3 WVV. 
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Artikel 2:104, §3 WVV reikt, zoals gezegd, aan de ‘vergeten’ schuldeisers (met vergeten pas-

siva) een remedie om na de ontbinding en onmiddellijke sluiting van de vereffening (con-

form artikel 2:81 WVV) zich alsnog tot de aandeelhouders te wenden, zonder hoofdelijkheid 

tussen hen, ongeacht of zij al dan niet op de hoogte waren of hoorden te zijn (van de verge-

ten passiva).  

 

Deze vordering op grond van artikel 2:104, §3 WVV strekt er evenwel niet toe mevrouw R S 

D en/of mevrouw G L alsnog (na de ontbinding en vereffening) te dwingen tot volstorting 

van hun aandelen.  

 

In die zin vindt artikel 5:15 WVV (en de erop toepasselijke verjaringstermijn ex artikel 2:143 

WVV) in casu geen uitwerking. 

 

IV.11. 

Voor de toepassing van artikel 2:104, §3 WVV volstaat het aandeelhouderschap op zich. Het 

is m.a.w. niet vereist dat de aandeelhouder betrokken is bij het bestuur van de vennoot-

schap en/of een fout of foutieve nalatigheid kan worden verweten.  

 

Hierbij is evenmin van belang of de aandeelhouder van de ‘vergeten’ schulden op de hoogte 

was of gezien de omstandigheden hoorde te zijn. 

 

IV.12. 

Artikel 2:104, §3, in fine, WVV verhindert dat de aandeelhouder voor méér zou worden aan-

gesproken dan voor het bedrag gelijk aan de som van de hem terugbetaalde inbreng en zijn 

aandeel in het vereffeningssaldo zoals ontvangen vóór of bij de sluiting van de vereffening 

van de vennootschap. 

 

Hieruit volgt dat er slechts (verwijl)interesten verschuldigd zijn op het bedrag gelijk aan de 

som van de terugbetaalde inbreng en het aandeel in het vereffeningssaldo vanaf het ogen-

blik waarop dat bedrag aan de aandeelhouders wordt ‘teruggegeven’, in casu vanaf 25 juni 

2021, zijnde de datum waarop de bv Massage VIP 137 bij vonnis van de Nederlandse onder-

nemingsrechtbank werd ontbonden en vereffend in één akte conform artikel 2:104, §3, in 

fine, WVV. 

 

IV.13. 

Artikel 2:104, §3 WVV voorziet, wat de aansprakelijkheid betreft, geen hoofdelijkheid tussen 

de aandeelhouders. 
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IV.14. 

Al het voorgaande dwingt het arbeidshof tot het hiernavolgend besluit: 

 

- mevrouw R S D en mevrouw G L zijn, in hun hoedanigheid van aandeelhouders van 

de bv Massage VIP 137, op grond van artikel 2:104, §3 WVV aansprakelijk voor de 

‘vergeten’ sociale schulden aan de RSZ; 

 

- die aansprakelijkheid is evenwel per aandeelhouder beperkt tot het bedrag gelijk aan 

de som van de terugbetaalde inbreng en het aandeel in het vereffeningssaldo; 

 
- mevrouw G L betaalde een inbreng in geld t.w.v. 8.000 euro (stuk 10, bundel appel-

lante); 

 
- het bedrag gelijk aan de som van de terugbetaalde inbreng (18.600 euro : 2 – 8.000 

euro) en het aandeel in het vereffeningssaldo (nihil) bedraagt in hoofde van me-

vrouw G L in totaal 1.300 euro. 

 
In die zin is het hoger beroep van mevrouw G L beperkt gegrond. 

 

 

VI. KOSTEN 

 

Tussen de partijen bestaat nog discussie over de kosten van de procedure. 

 

VI.1. 

Mevrouw G L treedt op in haar hoedanigheid van aandeelhouder en niet in deze van sociaal 

verzekerde of gerechtigde, zodat artikel 1017, tweede lid, Ger.W. geen uitwerking krijgt 

(Cass. 18 oktober 1999, Arr.Cass., 1999, 538).  

 

Mevrouw G L moet, als in het ongelijk gestelde partij, worden veroordeeld tot de kosten van 

de procedure overeenkomstig artikel 1017, eerste lid Ger.W. 

 

In eerste aanleg moet zij, samen met mevrouw R S D (elk voor de helft) de kosten van de 

procedure dragen. 

 

In hoger beroep zijn de kosten van de procedure uitsluitend voor mevrouw G L aangezien 

mevrouw R S D geen gedaagde is in hoger beroep. 
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VI.2. 

De kosten van de procedure worden opgesomd in artikel 1018 Ger.W. 

 

De rechtsplegingsvergoeding is verschuldigd op grond van artikel 1022 Ger.W. en wordt be-

paald conform artikel 2 van het koninklijk besluit van 26 oktober 2007 tot vaststelling van 

het tarief van de rechtsplegingsvergoeding. 

 

Er wordt één rechtsplegingsvergoeding toegekend per aanleg en per gerechtelijke band.  

 

Deze wordt berekend op basis van het bedrag van de hoofdvordering (Cass., 10 januari 2011, 

RW, 2010-11, 1057); 

 

Het bedrag van de rechtsplegingsvergoeding in graad van beroep wordt bepaald door het 

bedrag van de vordering of van het verweer zoals omschreven in de beroepsakte, of, in geval 

van wijziging van de vordering in de loop van de aanleg, het bedrag van de vordering zoals 

dit in de laatste conclusie in die aanleg wordt gevorderd (B. Van den Bergh, S. Sobrie, De 

rechtsplegingsvergoeding in al zijn facetten, Wolters Kluwer, Mechelen, 2016, 127). 

 

De vordering is in geld waardeerbaar (van 10.000,01 tot 20.000 euro).  

 

De rechtsplegingsvergoedingen zijn het laatst geïndexeerd op 1 november 2022 en 1 maart 

2025.  

 

De indexatie is met onmiddellijke ingang van toepassing op de hangende gedingen (B. Van 

den Bergh S. Sobrie, Wie zal dat betalen...? De rechtsplegingsvergoeding ont(k)leed, Wolters 

Kluwer, Mechelen, 2021, 12-13). 

 

De appelrechter moet zich, voor wat betreft de begroting van de (geïndexeerde) rechtsple-

gingsvergoeding voor de procedure in eerste aanleg, plaatsen op de datum van de uitspraak 

van de eerste rechter (Cass., 1 maart 2019, C.18.0219.N, www.juportal.be). 

 

VI.3. 

Behoudens wanneer een procedureakkoord omtrent de omvang van rechtsplegingsvergoe-

ding dan wel een grond of een verzoek tot afwijking van het basisbedrag van de rechtsple-

gingsvergoeding voorligt, dient de rechter ambtshalve het correcte bedrag van de rechtsple-

gingsvergoeding te bepalen met toepassing van de bepalingen van het koninklijk besluit van 

26 oktober 2007 tot vaststelling van het tarief van de rechtsplegingsvergoeding (Cass., 13 

januari 2023, C.22.0158.N, www.juportal.be). 
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Die taak van de rechter neemt niet weg dat een procespartij die als in het gelijk gestelde par-

tij aanspraak maakt op een rechtsplegingsvergoeding en deze wil doen vereffenen, van deze 

gedingkost opgave moet doen, zonder daarom het bedrag ervan te moeten bepalen (Cass., 3 

januari 2025, C.24.0016.N, www.juportal.be). 

 

De RSZ vordert slechts één rechtsplegingsvergoeding per aanleg. 

 

De rechtsplegingsvergoedingen wordt vastgelegd op 1.650 euro in graad van eerste aanleg 

en op 1.726,74 euro in graad van hoger beroep. 

 

 

BESLISSING 

 

HET ARBEIDSHOF 

 

- verklaart het hoger beroep van mevrouw G L gedeeltelijk gegrond; 

 

- hervormt het vonnis van de Nederlandstalige arbeidsrechtbank Brussel, vijfde kamer, 

van 16 december 2022, met het algemeen rolnummer 22/127/A, in al zijn beschik-

kingen die betrekking hebben op mevrouw G L. 

 
Het arbeidshof oordeelt opnieuw en, 

 
- veroordeelt mevrouw G L om aan de RSZ te betalen een bedrag van 1.300 euro, meer 

de verwijlinteresten, aan de wettelijke rentevoet, vanaf 25 juni 2021 tot 12 januari 

2022, en vanaf dan de gerechtelijke interesten, aan de wettelijke rentevoet, tot de 

dag van de gehele betaling; 

 

- veroordeelt, in graad van eerste aanleg, mevrouw G L, voor de helft (50%), tot de 

kosten van de procedure, als bedoeld in artikel 1018 Ger.W., met inbegrip van een 

bijdrage voor het Begrotingsfonds voor de juridische tweedelijnsbijstand van 22 euro; 

 
- vereffent de kosten van de procedure in eerste aanleg aan de zijde van de RSZ op de 

dagvaardingskosten van 216,99 euro en 212,35 euro en op een rechtsplegingsver-

goeding van 1.650 euro; 
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- veroordeelt, in graad van hoger beroep, mevrouw G L tot de kosten van de procedu-

re, als bedoeld in artikel 1018 Ger.W., met inbegrip van een bijdrage voor het Begro-

tingsfonds voor de juridische tweedelijnsbijstand van 24 euro; 

 
- vereffent de kosten van de procedure in hoger beroep aan de zijde van de RSZ op 

een rechtsplegingsvergoeding van 1.726,74 euro. 

 

 

 

 

 

 

Dit arrest wordt gewezen en ondertekend door : 
 
B D, raadsheer m.o., 
L P, raadsheer in sociale zaken, werkgever, 
P J, raadsheer in sociale zaken, werknemer-arbeider, 
Bijgestaan door I M, griffier 
 
 
 
 
 
 
I M,   P J,   L P,       B D 
 
 
en uitgesproken op de openbare zitting van 20 maart 2025 van de zevende kamer waar 
aanwezig waren : 
 
B D, raadsheer m.o., 
I M, griffier 
 
 
 
 
 
 
 
I M     B D 
 


