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Cour du travail de Liége, division Liége — 2024/AL/630 - p. 2 N° d’ordre

* CPAS - revenu d’intégration sociale — condition d’absence de
ressources — vente de stupéfiants - loi du 26 mai 2002

EN CAUSE :

Monsieur A B (ci-aprées : « Monsieur B. »),

Partie appelante, comparaissant par Maitre L B , avocat a 4020 LIEGE,
CONTRE :

CPAS DE LIEGE (ci-apres : « le CPAS »), BCE n° 0207.663.043, dont le siege est établi a 4000

LIEGE, Place Saint-Jacques, 13,

Partie intimée, comparaissant par Maitre J H , avocate, loco Maltre S

N

, avocat a 4000 LIEGE,

I.- INDICATIONS DE PROCEDURE

Vu en forme réguliére les piéces du dossier de la procédure a la cléture des débats, et
notamment :

le jugement attaqué, prononcé contradictoirement entre parties le 19 novembre
2024 par le Tribunal du travail de Liége, division Liége, 4% chambre (R.G. 23/3733/A) ;
la requéte formant appel de ce jugement, remise au greffe de la Cour du travail de
Liege, division Liege, le 18 décembre 2024 et notifiée a la partie intimée par pli
judiciaire le 19 décembre 2024, invitant les parties & comparaitre a l'audience
publique du 15 janvier 2025 ;

I'ordonnance rendue le 22 janvier 2025 basée sur l'article 747, & 1% du Code

judiciaire, fixant la cause pour plaidoiries a I'audience publique du 23 mai 2025 ;
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Cour du travail de Liége, division Liége — 2024/AL/630—p. 3 N° d’ordre

- les conclusions principales du CPAS, remises au greffe de la Cour le 17 février 2025 ;

- le dossier de piéces du CPAS, remis au greffe de la Cour le 02 mai 2025 ;

- la note de frais et dépens de la partie appelante, déposée a l'audience du 23 mai
2025.

Les parties ont comparu et ont été entendues en leurs explications lors de l"audience
publique du 23 mai 2025.

Monsieur C G , Substitut général, a donné son avis oralement a l'audience
publique du 23 mai 2025.

Le conseil de Monsieur B. a immédiatement répliqué, le CPAS ne souhaitant quant a lui pas

répliquer.

La cause a été prise en délibéré lors de la méme audience.

Il.- FAITS ET ANTECEDENTS PERTINENTS

Il ressort des documents déposés au dossier de la procédure et des explications fournies a
'audience :

- Monsieur B, néle 1993, émarge au CPAS depuis plusieurs années ;

- en séance du 14 novembre 2018, le CPAS a décidé de lui octroyer une avance d’un
mois de caution et un premier loyer, d’'un montant de 800,00 euros, Monsieur B.
s’engageant a rembourser ultérieurement cette avance a raison de 50,00 euros par
mois ;

Le CPAS précise gu'’il subsiste un solde de 40,00 euros ;
- enséance du 21 octobre 2020, le CPAS a décidé de :

e suspendre le revenu d’intégration sociale précédemment octroyé a partir du
05 juillet 2020, tenant compte de son incarcération du 05 au 31 juillet 2020 et
du fait qu’il a bénéficié, a partir du 07 septembre 2020, du dispositif du
bracelet électronique, de sorte qu’il n’était plus dans les conditions pour
bénéficier du revenu d’intégration sociale ;

e récupérer la somme de 965,63 euros a charge de Monsieur B., pour la période
du 05 juillet au 31 juillet 2020 ;

Le CPAS précise qu’il subsiste un solde de 460,60 euros ;
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- en séance du 1% février 2022, le CPAS a décidé de récupérer la somme de 443,61
euros a charge de Monsieur B., dés lors qu’il avait omis de préciser qu’il n’avait plus
ses enfants a charge a compter du mois d’avril 2021, de sorte qu’il n’avait plus droit
qu’a un taux isolé pour la période d’avril a ao(t 2021 ;

Le CPAS précise qu'il subsiste un solde de 331,17 euros ;

- en séance du 19 avril 2022, le CPAS a décidé de récupérer la somme de 4.233,43
euros a charge de Monsieur B., pour la période du 1% septembre 2019 au 30 juin
2020, deés lors qu’il ressort d’'informations communiquées par I’Auditorat du travail
que Monsieur B. a pergu des ressources en travaillant de maniére non déclarée en
vendant des substances illicites ;

- le CPAS précise que Monsieur B. n’a pas introduit de recours contre cette décision, ni
contre les précédentes.

Par requéte remise au greffe du Tribunal du travail le 25 octobre 2023, le CPAS a introduit
une demande a I'encontre de Monsieur B., sollicitant la condamnation de ce dernier a lui
rembourser la somme totale de 5.065,20 euros, indiment pergue, outre les intéréts au taux
légal a partir du paiement des sommes indues, vu l'intention frauduleuse.

Monsieur B. a quant a lui sollicité que :

- la demande du CPAS soit déclarée recevable et fondée pour ce qui concerne les trois
premiéeres demandes de remboursement ;

- la demande de remboursement du CPAS portant sur la somme de 4.233,43 euros soit
dite recevable mais non fondée, les revenus invoqués n’étant pas démontrés ;

- que le CPAS soit condamné aux frais et a I'indemnité de procédure.

I1l.- JUGEMENTS CONTESTES

Par le jugement critiqué, prononcé contradictoirement le 19 novembre 2024, les premiers
juges ont :

- dit I'action recevable et fondée ;
- dit que Monsieur B. remboursera au CPAS les sommes de :

e 40,00 euros a majorer des intéréts depuis le 25 octobre 2023 ;
e 460,60 euros a majorer des intéréts depuis le 21 octobre 2020 ;
e 331,17 euros a majorer des intéréts depuis le 25 octobre 2023 ;
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Cour du travail de Liege, division Liege — 2024/AL/630~p. 5 N° d’ordre

e 4.233,43 euros a majorer des intéréts depuis les décaissements ;
Sous déduction de toutes somme qui aurait déja été remboursée, y compris les
sommes retenues sur base de l'article 1410, § 4, al. 4 du Code judiciaire, a majorer

des intéréts depuis la date du paiement des sommes indues ;

autorisé Monsieur B. a se libérer de la somme de 831,77 euros par mensualités de
30,00 euros a partir du 1* décembre 2024 ;

dit qu’a défaut du paiement d'une seule mensualité, le solde deviendra
immédiatement exigible ;

dit n’y avoir lieu a octroyer des termes et délais pour la somme de 4.233,43 euros ;

condamné le CPAS aux dépens, étant I'indemnité de procédure d’un montant de
163,98 euros et la contribution de 24,00 euros visée par la loi du 19 mars 2017.

IV.- OBJET DE L’APPEL

1.

Par requéte remise au greffe de la Cour le 18 décembre 2024, Monsieur B. a introduit un
recours contre le jugement critiqué, sollicitant :

que sa requéte soit dite recevable et fondée ;

que le jugement dont appel soit réformé ;

que la CPAS soit condamné aux dépens (liquidés, par note de dépens, a la somme de
228,84 euros a titre d'indemnité de procédure).

Il fait valoir que :

2.

le jugement dont appel doit étre réformé en ce qu’il le condamne a rembourser la
somme de 4.233,43 euros, a majorer des intéréts ;

le jugement du Tribunal correctionnel ne I'a pas condamné au remboursement
litigieux pour avoir exercé une activité de vente de stupéfiants ; il ne se prononcait
pas non plus sur son chiffre d’affaires réalisé pendant la période infractionnelle ;
c’'est a tort que les premiers juges ont fondé leur décision sur une activité illégale,
non reconnue par la loi.

Le CPAS n’a pas formé d’appel incident. Il a quant a lui sollicité que :

I'appel soit déclarée recevable, mais non fondé ;
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le jugement dont appel soit confirmé en toutes ses dispositions ;
il soit statué ce que de droit quant aux dépens.

Le CPAS fait notamment valoir que :

en vertu de l'article 3, 4° de la loi du 26 mai 2002, le demandeur d’aide ne peut
disposer de ressources suffisantes, ni pouvoir y prétendre, ni étre en mesure de se
les procurer, soit par des efforts personnels, soit par d’autres moyens ;

I'article 16 de la méme loi précise que toutes les ressources, quelle que soit leur
nature ou l'origine, dont dispose le demandeur, sont prises en considération ;

le [égislateur confirme le caractére résiduaire du droit a l'intégration sociale ;

par ailleurs, aux termes de l'article 19 de la loi du 26 mai 2002, le demandeur doit
fournir tout renseignement et autorisation utile a 'examen de sa demande ;

Monsieur B. n’explique pas en quoi, sous prétexte que ses ressources sont illégales, il
conviendrait de ne pas en tenir compte; il a été condamné pour des faits de
stupéfiants et purgé une peine, la réalité des faits n’étant plus juridiquement
contestable ; lintention frauduleuse est démontrée; il doit étre condamné au
remboursement, a majorer des intéréts a partir des décaissements.

V.- RECEVABILITE DE L’APPEL

Le jugement critiqué a été prononcé le 19 novembre 2024 et notifié par le greffe du
Tribunal, sur pied de |'article 792, alinéa 2 du Code judiciaire, par plis judiciaires du 22
novembre 2024 (Monsieur B. en ayant accusé de réception le 27 novembre 2024).

L'appel a été introduit par requéte remise au greffe de la Cour du travail le 18 décembre
2024, soit dans le délai d’un mois prévu par I'article 1051 du Code judiciaire.

La Cour constate par ailleurs que les autres conditions de l'appel sont remplies (cf.
notamment 'article 1057 du Code judiciaire).

L’appel, introduit dans les formes et délais légaux, est recevable.

VI.- DISCUSSION

1.

Quant au droit a un revenu d’intégration sociale
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Cour du travail de Liége, division Liége — 2024/AL/630 —p. 7 N° d’ordre

1.1. Rappel des principes

1.
Aux termes de l'article 2 de la loi du 26 mai 2002 concernant le droit a I'intégration sociale :

« Toute personne a droit a I'intégration sociale. Ce droit peut, dans les conditions
fixées par la présente loi, prendre la forme d'un emploi et/ou d'un revenu
d'intégration, assortis ou non d'un projet individualisé d'intégration sociale.

Les centres publics d'aide sociale ont pour mission d’assurer ce droit. ».

Le bénéfice du droit a l'intégration sociale est soumis aux conditions énumérées a l'article 3
de la loi, et notamment aux conditions suivantes: avoir sa résidence en Belgique, étre
majeur, ne pas disposer de ressources suffisantes, ne pas pouvoir y prétendre ni étre en
mesure de s’en procurer (article 3, 4°), étre disposé a étre mis au travail, a moins que des
raisons de santé ou d’équité y fassent obstacle (article 3, 5°) et faire valoir ses droits aux
prestations dues en vertu de la législation sociale belge ou étrangere (article 3, 6°).

Par ailleurs, aux termes de Varticle 16, § 1%, de la loi du 26 mai 2002, toutes les ressources,
quelle qu'en soit la nature ou l'origine, dont dispose le demandeur, sont prises en
considération, y compris toutes les prestations allouées en vertu de la législation sociale
belge ou étrangére. Le § 2 précise que le Roi peut déterminer, par arrété délibéré en Conseil
des Ministres, les ressources dont il ne sera pas tenu compte, soit en totalité, soit
partiellement pour le calcul des ressources.

2.

Aux termes de l'article 19, § 2, de la loi du 26 mai 2002, le demandeur du revenu
d’intégration sociale est tenu de fournir tout renseignement et autorisation utile a I'examen
de sa demande et a I’évaluation du fondement de celle-ci; il doit, en vertu du principe
général de droit exprimé par I'adage « actor incumbit probatio » (la preuve incombe a celui
qui a agi pour se faire reconnaitre un droit), prouver qu’il satisfait aux conditions posées
pour I'octroi de cet avantage et fournir spontanément au CPAS les éléments d’information et
de preuve dont il dispose.

La collaboration dont il doit ainsi faire preuve n’est certes pas une condition d’octroi du
revenu d’intégration (M. De Rue, La procédure administrative dans Aide sociale — Intégration
sociale, Bruxelles, La Charte, 2011, p. 542). Elle ne constitue pas davantage une sanction,
telle celle prévue par I'article 30 de la loi du 26 mai 2002 qui énumere les hypothéses dans
lesquelles le centre public d’action sociale peut décider de la suspension du revenu
d’intégration sociale (C.T. Liege 11 janvier 2006, Chron. D.S., 2008, p. 96).

Le manqgue de collaboration peut toutefois emporter — notamment — privation du revenu
d’intégration lorsque l'absence de réponse ou des réponses évasives, incompletes ou
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inexactes ont pour effet de ne pas permettre a l'administration intéressée, puis aux
juridictions saisies de la problématique, de vérifier si I'intéressé répond aux conditions
exigées pour obtenir le droit a l'intégration sociale par I'emploi ou par un revenu
d’intégration (Cass., 30 novembre 2009, R.G. 5.09.0019.N, consultable sur le site juportal ;
C.T. Liége 11 janvier 2006, Chron. D.S., 2008, p. 96; E. Verbruggen, « Apercu de jurisprudence
1987 — 1991 », R.B.S.S., 1992, p. 745 ; A. LESIW et M.C. THOMAES-LODEFIER, Les missions du
C.P.A.S., Namur, Union des Villes et Communes de Wallonie, 1998, pp. 108 et 205 ; Guide
social permanent, Tome |V, Partie lll « Régimes résiduaires de sécurité sociale », Livre |, Titre
I, Chapitre V, les sanctions, n° 200 et s. ; M. De Rue, La procédure administrative dans Aide
sociale — Intégration sociale, Bruxelles, La Charte, 2011, p. 542).

3.

Le fait que le bénéficiaire du revenu d’intégration sociale n’ait pas introduit de recours a
I'encontre d’une décision du CPAS lui notifiant une récupération d’indu, n’implique pas que
les juridictions du travail doivent, de maniere automatique, faire droit a la demande de
condamnation ultérieurement formulée en justice par le CPAS.

En effet, en vertu de l'article 159 de la Constitution :

« Les cours et tribunaux n'appliqueront les arrétés et réglements généraux,
provinciaux et locaux, qu'autant qu'ils seront conformes aux lois »

Cette disposition a notamment fait 'objet des commentaires et décisions suivants (la Cour
met en évidence):

-« Selon la jurisprudence de la Cour de cassation, I'examen de la légalité ou de
lillégalité d’un acte administratif ‘qui a causé préjudice ne cesse de relever de la
compétence des cours et tribunaux, ni du fait que cette décision peut faire I'objet d’un
recours en annulation par le Conseil d’Etat, ni du fait que ce recours a été déclaré
irrecevable du chef de tardiveté ou est devenu irrecevable, ni du fait que I'autorité
administrative disposerait d’un prétendu pouvoir de décision souverain en la matiére.’

(...) Comme le soutiennent, & raison, Hugo Mormont et Jéréme Martens, I'article 159
de la Constitution semble s’opposer a lidée selon laquelle une décision de
récupération non contestée dans le délai Iégal s’imposerait au tribunal du travail en
ce sens que ce dernier serait obligé d’accorder un titre exécutoire a linstitution sans
pouvoir apprécier le bien-fondé de la récupération. En effet, ‘Considérer que I'article
159 de la Constitution ne pourrait plus étre invoqué parce que la loi a instauré une
voie de recours spécifique assortie d’un délai prévu a peine de déchéance reviendrait
g interpréter la Constitution a la lumiere de la loi et se concilierait difficilement avec
'idée d’une hiérarchie des normes. {(...)’

{...) Toutefois, tout ce qui précéde est bien entendu uniquement valide lorsque le
juge a été valablement saisi. En effet, il ne pourrait, par exemple, connaitre d’un
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Cour du travail de Liége, division Liege ~2024/AL/630—p. 9 N° d’ordre

recours contre une décision d’une institution de sécurité sociale pour laquelle le délai
pour I'introduction du recours est expiré, et ce, méme sur la base de I'article 159. Par
contre, si le juge est valablement saisi d’un recours contre une autre décision, par
exemple, il pourra alors incidemment refuser d’appliquer la décision pour laquelle le
délai de recours a expiré.

(...) Selon la jurisprudence de Cour de cassation, ‘le fait de ne pas rendre obligatoire
une décision de [l'autorité en application de [l'article 159 de la Constitution a
uniqguement pour conséquence de ne faire naitre ni droits ni obligations pour les
intéressés, sans porter atteinte a I'existence méme de cette décision (...)’

Ainsi, I'article 159 confere uniquement un pouvoir de censure négative qui permet aux
juges de refuser I'application d’un acte administratif, par hypothese, irrégulier. »

(M. VERWILGHEN, Le droit administratif et le droit de la sécurité sociale, dans Regards
croisés sur la sécurité sociale, 2012, Liege, Anthemis, pp. 640 et s.)

-« Attendu que le fait de ne pas rendre obligatoire une décision de I'autorité en
application de I'article 159 de la Constitution a uniquement pour conséquence de ne
faire naitre ni droits ni obligations pour les intéressés, sans porter atteinte a
Pexistence méme de cette décision (...) »

(Cass., 29 juin 1999, inédit, R.G. P.980109N, consultable sur le site « juportal »)
-« |l. Le contréle judiciaire de la décision de récupération non contestée

Une premiere question est celle de savoir si, et dans quelle mesure, les juridictions
du travail, saisies d’une demande de titre exécutoire par une institution de sécurité
sociale, ont la possibilité de remettre en cause la décision de récupération prise
préalablement et contre laquelle I'assuré social n’a pas introduit de recours en
temps utile.

Si cette question a donné lieu & des hésitations jurisprudentielles, la jurisprudence
exerce généralement un contréle plein et entier sur ces décisions de récupération et
n’octroie un titre a l'administration que si celle-ci établit le bien fondé de la
récupération qu’elle poursuit.»

(H. MORMONT et J. MARTENS, La révision des décisions administratives et la
récupération de I'indu dans la Charte de I'assuré social, dans Dix ans d’application de
la Charte de I'assuré social, 2008, Waterloo, Kluwer, pp. 86 et s.)

-« Conformément a cette disposition, les cours et tribunaux n’appliquent les arrétés et
réglements généraux, provinciaux et locaux, qu’autant qu’ils sont conformes aux lois.
La régle est formulée en termes généraux et ne fait aucune distinction entre les
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actes administratifs qu’elle vise. Elle s’applique ainsi aux décisions méme non
réglementaires de I'admission et aux actes administratifs, fussent-ils individuels (v.
en ce sens : Cass. 2 décembre 2002, C.980460 .N [...]) (...).

Sur la base de I'article 159, Constitution, les juridictions contentieuses ont ainsi le
pouvoir et le devoir de vérifier la Iégalité interne et la légalité externe de tout acte
administratif sur lequel est fondé une demande, une défense ou une exception (...).

L’illégalité de I'acte n’autorise pas pour autant le juge a se substituer a l'autorité
administrative pour faire ce qu’elle et di faire. L’inapplication de Pacte a pour seule
conséquence de le priver d’effets juridiques pour celui qui veut s’en prévaloir (v.
pour une application : Cass. 17 mars 2003, S.02.0022.N [...]). (...) »

(T.T. Bruxelles, 18 novembre 2010, Chron.D.S., 2012, pp. 434 et s.)
1.2. Application des principes au cas d’espece

1.

Monsieur B. poursuit la réformation du jugement dont appel uniquement a propos de I'indu
visé par la décision du 19 avril 2022 (somme de 4.233,43 euros, pour la période du 1%
septembre 2019 au 30 juin 2020), Monsieur B. ayant vendu des substances illicites et en
ayant retiré un revenu, non déclaré au CPAS.

2.

Si la Cour n’a pas connaissance de jurisprudence rendue spécifiquement en matiére de
revenu d’intégration sociale, la Cour reléve que la jurisprudence s’oppose, notamment, a ce
gu’un chémeur puisse cumuler des allocations de chdmage et des revenus tirés d’un trafic
de stupéfiants :

-« (...) Le trafic de stupéfiants auquel se livrait M. A.A. lui procurait des revenus de pres
de 6.000 € par mois. Cette ‘activité’ doit étre assimilée a I'activité visée & I'article 45,
alinéa 1€, 1°. Cette disposition ne fait pas la distinction entre activité légale ou
illégale. Elle vise toute occupation orientée vers la production de biens ou de services,
permettant directement ou indirectement d’en retirer un profit économique. {(...) »
(C.T. Mons, 13 décembre 2012, RG 2011/AM/389, consultable sur terralaboris)

.....

prise en compte. Une activité qui dépasse la gestion normale des biens propres et
peut étre intégrée dans le courant des échanges économiques, est susceptible de faire
obstacle a l'octroi des allocations.de chémage méme s'il elle s'intégre dans des
circuits économiques paralléles ou illégaux. (...) » (C.T. Bruxelles, 10 janvier 2012, RG
2010/AB/756, consultable sur terralaboris ; voy. aussi T.T. Bruxelles fr., 31 ao(t 2018,
RG 16/251/A et 16/418/A, consultable sur terralaboris, qui cite la Cour du travail de
Bruxelles)
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En I'espéce, la Cour releve qu’au vu, notamment, des termes trés larges de 'article 16 de la
loi du 26 mai 2002, et tenant compte du fait que le Roi n’a pas exclu les ressources tirées
d’activités illégales des ressources a prendre en compte dans le cadre de I'examen du droit
au revenu d’intégration sociale, il n’y a pas de raison d’exclure les ressources pergues par
Monsieur B. dans le cadre de son activité (illégale) de vente de substances illicites.

Il ressort du jugement du Tribunal correctionnel de Liége, division Lieége, prononcé le 08 mars
2022, que Monsieur B. a été reconnu coupable, notamment, d’avoir vendu ou offert en
vente, délivré ou fourni, a titre onéreux ou a titre gratuit :

- entre le 1° janvier 2019 et le 05 juillet 2020, du cannabis ;
- a plusieurs reprises a des dates indéterminées et a tout le moins le 04 juillet 2020, de

la cocaine.

Monsieur B. souligne que le Tribunal correctionnel ne se prononce pas sur le chiffre
d’affaires réalisé pendant la période infractionnelle.

La Cour ne peut suivre cet argument de Monsieur B.

En effet, a I'estime de la Cour, le CPAS aurait pu, au vu du type de ressources (illégales) en
cause, considérer que Monsieur B. avait bénéficié de ressources incontrdlables durant la
période litigieuse et réclamer le remboursement de l'intégralité des revenus d’intégration
sociale versés durant la période litigieuse.

De maniére tres modérée, le CPAS ne réclame qu’un remboursement partiel (4.233,43
euros, pour la période du 1% septembre 2019 au 30 juin 2020). D’aprés les informations
fournies a I'audience du 23 mai 2025, le CPAS s’est fondé sur le pro justitia produit en piéce
14 du dossier administratif, dont il ressort que les ressources de Monsieur B. se seraient
élevées a un montant de 440,00 euros par mois.

Monsieur B. n’avance pas d’argument permettant de contester la décision adoptée.

Il découle des développements qui précedent que, dans les limites de la saisine de la Cour,
I"appel est déclaré non fondé et le jugement dont appel est confirmé.

2. Quant aux frais et dépens

1.
Aucune contestation n’est soulevée quant aux frais et dépens de premiére instance.

Le jugement subsiste sur ce point.
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2.
S’agissant des frais et dépens d’appel, le Ministére public a précisé, a l'audience, gu'il
considérait que I'appel de Monsieur B. était téméraire et vexatoire, de sorte que les frais et
dépens devaient étre mis a sa charge.

Le conseil de Monsieur B. a quant a lui souligné que le CPAS lui-méme n’avait pas
expressément sollicité la condamnation de Monsieur B. aux frais et dépens d’appel.

La Cour releve qu’en application de l'article 1017, al. 2 du Code judiciaire, la condamnation
aux dépens est — en regle - toujours prononcée a charge de l'autorité ou de I'organisme tenu
d'appliquer les lois et réglements visés notamment a l'article 580 du Code judiciaire en ce
qui concerne les demandes introduites par ou contre les assurés sociaux personnellement,
sauf en cas de demande téméraire ou vexatoire.

La Cour note que la jurisprudence interpréte généralement restrictivement la notion de
« demande téméraire ou vexatoire ». Ainsi, d’aprés le tribunal du travail de Bruxelles, « le
caractére téméraire ou vexatoire d’une demande doit étre apprécié au moment ol cette
demande a été introduite. Le recours, ayant pour objet la reconnaissance d’un état
d’incapacité de travail étayé par deux certificats médicaux, ne pouvait étre considéré comme
téméraire et vexatoire a l'origine ; il n’a pu acquérir un tel caractére dans le déroulement
ultérieur de la procédure par le seul fait que le comportement du demandeur, lors de
I'expertise, aurait révélé une mauvaise volonté manifeste et méme un désir de frauder. »
(sommaire de T.T. Bruxelles, 12 janv. 1987, J.J.T.B., 1987, p. 145 et www.juportal.be).

Les cas dans lesquels une demande est reconnue téméraire et vexatoire révélent
généralement des fautes manifestes. Tel est notamment le cas :

-« lorsqu’il s’avére que l'intéressé a tenté d’induire 'expert en erreur en remettant
comme preuve de son invalidité des documents concernant son épouse » (sommaire
de T.T. Bruxelles, 26 oct. 1989, J.J.T.B., 1990, p. 58 et www.juportal.be);

- pour le «demandeur qui a fait montre non seulement de manque de collaboration,
mais surtout de simulation et de surcharge » (sommaire de T.T. Bruxelles, 02 juin
1989, J.L.T.B., 1989, p. 311 et www.juportal.be).

En I'espéce, Monsieur B. n’a certes pas conclu en degré d’appel, mais aucun élément du
dossier ne permet de considérer qu’il ait introduit son appel en considérant qu’il n’aurait
aucune chance d’obtenir la réformation du jugement. La Cour reléve dans ce contexte que
les sites et revues spécialisés ne publient que peu de jurisprudence afférents a une
problématique similaire (la Cour n’en a pas trouvé, en matiére de revenu d’intégration
sociale).

I_F’AGE DL-DDDDL{HHREH?-UDLE—UDZLN*DL-UL—L‘}_-I

Elﬂ,%

L _




Cour du travail de Liege, division Liége — 2024/AL/630 - p. 13 N° d’ordre

Au vu de ce qui précede, il n'y a en I'espéece pas lieu de déroger a la régle de base visée a
I'article 1017, alinéa 2 du Code judiciaire, en vertu de laquelle les dépens doivent étre mis a
charge du CPAS.

Il 'y a lieu de condamner le CPAS aux frais et dépens d’appel de Monsieur B., liquidés
conformément a sa demande a la somme de 228,84 euros a titre d’indemnité de procédure
et de délaisser au CPAS ses propres frais et dépens.

Il'y a en tout état de cause lieu de condamner le CPAS a la somme de 24,00 euros a titre de
contributions visées par la loi du 19 mars 2017.

PAR CES MOTIFS,

LA COUR,

Apreés en avoir délibéré,
Statuant publiquement et contradictoirement,

Vu les dispositions de la loi du 15 juin 1935 sur I'emploi des langues en matiére judiciaire et
notamment son article 24 dont le respect a été assuré,

Entendu I'avis oral du Ministére public auquel la partie appelante a répliqué oralement, la
partie intimée ne souhaitant quant a elle pas répliquer,

Recoit I'appel,
Dit toutefois 'appel non fondé,

Condamne le CPAS aux frais et dépens d’appel de Monsieur B., liquidés a la somme de
228,84 euros a titre d’indemnité de procédure ; délaisse au CPAS ses propres frais et dépens,

Condamne le CPAS a la somme de 24,00 euros a titre de contributions visées par la loi du 19
mars 2017.

I_PAGE DL-DDDDHH'zih‘bl{?{]ﬂlil—ﬂﬂll}—ﬂl-ﬂl—t&_-l

. N



Cour du travail de Liege, division Liége — 2024/AL/630 — p. 14 N° d’ordre

Ainsi arrété et signé avant la prononciation par :

M B , Conseiller faisant fonction de Président,
J S , Conseiller social au titre d’employeur,

A C , Conseiller social au titre de travailleur ouvrier,
Assistés de N P , Greffier,

Et prononcé, en langue francaise a l'audience publique de la Chambre 2-G de la Cour du
travail de Liége, division Liege, siégeant en vacation, au Palais de Justice, Annexe Sud du
Palais de Justice, Place Saint-Lambert, 30 a 4000 LIEGE, le 22 aof(it 2025, par :

M B , Conseiller faisant fonction de Président,
Assisté de | S , Greffier.
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